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STRESZCZENIE / ABSTRACT

Artykul stanowi gleboka analize mysli polityczno-prawnej Carla Schmitta, koncentrujac sie na
jego redefinicji pojecia konstytucji. Autor tekstu wyjasnia, dlaczego dla Schmitta ustawa
zasadnicza nie jest jedynie martwym zapisem paragrafow, lecz zywa decyzja egzystencjalng
wspolnoty politycznej. W tekScie przyblizono triade poje¢: konstytucje w sensie absolutnym,
relatywnym i pozytywnym, ukazujac ich znaczenie w kontekscie trwalo$ci panstwa. Waznym
elementem jest rowniez przywolanie sporu z Hansem Kelsenem oraz diagnoza kruchos$ci
systemow liberalnych w obliczu stanu wyjatkowego. Artykul zmusza do refleksji nad tym, czy w
dobie kryzysow sama litera prawa wystarczy do ochrony porzadku ustrojowego, czy tez niezbedna

jest suwerenna wola polityczna i poczucie jednosci narodu.

This article provides an in-depth analysis of Carl Schmitt's political and legal thought, focusing on
his redefinition of the concept of a constitution. The author explains why, for Schmitt, the
Constitution is not merely a dead set of articles, but a living, existential decision of the political
community. The text explores a triad of concepts: the constitution in the absolute, relative, and
positive senses, demonstrating their significance in the context of state sustainability. Also
important is the discussion of the dispute with Hans Kelsen and a diagnosis of the fragility of
liberal systems in the face of a state of emergency. The article compels reflection on whether, in
times of crisis, the letter of the law alone is sufficient to protect the political order, or whether

sovereign political will and a sense of national unity are also essential.

Tekst stanowi wnikliwa analize mysli polityczno-prawnej Carla Schmitta, konfrontujac
jego radykalng teorie konstytucji z fundamentami wspolczesnego liberalnego panstwa
prawa. Autor rozprawy odrzuca pozytywistyczne utozsamienie ustawy zasadniczej z

samym tekstem prawnym, argumentujac za konstytucja jako egzystencjalna decyzja




polityczng o formie bytu wspoélnoty. Schmitt, posta¢ kontrowersyjna i intelektualnie
prowokujaca, pelni tu role ,nieproszonego goscia”, ktéory obnaza krucho$é systemu
opartego wylgcznie na procedurach. Poprzez analize pojec takich jak stan wyjatkowy,
suwerenno$¢, homogeniczno$¢ narodu oraz kryzys parlamentaryzmu, tekst ukazuje, jak
formalizm prawny moze sta¢ sie narzedziem destrukcji ducha prawa. Rozwazania te
prowadza do diagnozy zjawiska autokratycznego legalizmu, w ktorym legislator —
dzialajac w ramach litery prawa — systematycznie demontuje jego instytucjonalne
gwarancje. Autor stawia teze, ze bez materialnej woli politycznej i aksjologicznych
fundamentéw, konstytucja staje sie jedynie pusta skorupa. W efekcie artykul nie tylko
rekonstruuje schmittowska wizje politycznosci, ale przede wszystkim zmusza
wspolezesnego czytelnika do konfrontacji z bolesng prawda: prawo bez politycznego
fundamentu nie przetrwa proby historii, a najpowazniejszym zagrozeniem dla

demokracji okazuje sie nie nagi suweren, lecz legislator w garniturze.

SLOWA KLUCZOWE
Carl Schmitt konstytucja jako decyzja stan wyjatkowy pozytywizm prawniczy
Hans Kelsen wladza ustrojodawcza jednos¢ polityczna prawa podstawowe
wolno$ci liberalne gwarancje instytucjonalne suwerenno$c krucho$¢ prawa legalizm
norma podstawowa proces integracji

Konstytucja jako decyzja: poza tekst i litere prawa

KonstytucjonaliSci zazwyczaj odnajduja spoko6j w architekturze stabilnoéci, gdzie hierarchie norm i
przewidywalne procedury tworza kojace zludzenie obliczalnego porzadku. Carl Schmitt wchodzi w
ten nienagannie urzadzony salon jak nieproszony gos¢, stawiajac pytanie, ktore grozi
natychmiastowym zawaleniem sie calego gmachu: co stanie sie z ta konstrukcjg, gdy zniknie
fundamentalne zalozenie o trwaniu panstwa? W jego ujeciu konstytucja nie jest jedynie zbiorem
paragrafow, lecz gesta kondensacja decyzji egzystencjalnych dotyczacych tego, kim jesteSmy jako
wspolnota i kogo wykluczamy jako obcego. To radykalna refleksja nad tym, kto posiada realna
wladze w momencie skrajnym, rzucajaca wyzwanie potocznemu przekonaniu, ze naréd po prostu

»,ma” jakas ustawe zasadniczg.




Schmitt pozostaje figura réwnie niebezpieczng, co nieusuwalng z mapy wspodlczesnej mysli
politycznej, bedac prawnikiem uwiklanym w najbardziej mroczne rozdzialy historii. Jego koncepcje
powracaja z niepokojaca regularnoscia w debatach o stanie wyjatkowym, erozji parlamentaryzmu
oraz o immanentnej krucho$ci liberalnego panstwa prawa. Niniejsza rozprawa podejmuje probe
syntezy kluczowych elementoéw jego teorii: od poje¢ absolutnych i relatywnych, przez koncepcje
praw podstawowych i podzialu wladz, az po skomplikowana dynamike tozsamo$ci, reprezentacji,
federacji oraz homogeniczno$ci. Widzimy w tych pismach przenikliwa diagnoze procesu, w ktérym

system prawny legalnie traci swoja tres¢, az pozostanie z niego jedynie pusta skorupa.

U punktu wyjscia Schmitt proponuje cos, co dla doktryny pozytywistycznej brzmi jak intelektualny
skandal: kategorycznie odmawia utozsamienia konstytucji z samym tekstem prawnym. Wprowadza
on triade znaczen — pojecie absolutne, relatywne oraz pozytywne — aby dowies¢, ze konstytucja to
nie prawo konstytucyjne w jego technicznym rozumieniu. W sensie absolutnym konstytucja
oznacza konkretny stan jedno$ci politycznej oraz rzeczywisty porzadek spoteczny, w jakim znajduje
sie dane panstwo. Nie jest ona rzecza, ktérag polityczna wspolnota posiada w sejfie, lecz raczej

samym sposobem istnienia tej wspdlnoty w jej codziennej i historycznej realnosci.

Autor postuguje sie tutaj niezwykle trafna metafora muzyczng, zauwazajac, ze cho¢ nuty mozna
spisa¢ na papierze, to konstytucja jest jak samo wykonanie utworu. Jedno$¢ i porzadek tkwig w
brzmieniu oraz zywym akcie, a nie w martwym zapisie, ktéry bez wykonawcy pozostaje jedynie
milczacym $ladem. Ta absolutna konstytucja manifestuje sie przede wszystkim jako status bytu
politycznego, w ktorym panstwo nie funkcjonuje wedlug regul, lecz samo jest swoja konstytucja.
Gdy 6w stan jednoSci ulega zalamaniu, tekst ustawy zasadniczej moze nadal obowigzywac jedynie

nominalnie, przypominajac dekoracje w teatrze, z ktérego dawno wyszli aktorzy.

Konstytucja absolutna to takze konkretna forma rzadow, owa ,forma formarum”, czyli kategoria
opisujaca konkretny typ panowania, taki jak monarchia, arystokracja czy wspotczesna demokracja.
Jest to proces dynamiczny, w ktérym jedno$¢ nie stanowi daru danego raz na zawsze, lecz jest
efektem permanentnej integracji politycznej, co zbliza Schmitta do koncepcji Rudolfa Smenda. Z
kolei w sensie relatywnym Schmitt sprowadza konstytucje do zbioru norm wyréznionych jedynie
cechami zewnetrznymi, takimi jak forma pisemna czy utrudniona procedura zmiany. W rezultacie
artykul o fundamentach republiki staje sie formalnie rownorzedny z technicznym przepisem o
tajnosci akt urzedniczych, co legislator w garniturze wykorzystuje do budowania fasadowego

porzadku.

Pozytywne pojecie konstytucji, czyli konkretna decyzja polityczna podjeta przez podmiot wladzy
ustrojodawczej, stanowi ostateczne zwienczenie tej teorii. Przyjmujemy diagnoze, odrzucamy

recepte, ale nie mozemy ignorowa¢ faktu, ze dla Schmitta to nie nagi suweren, ale legislator staje




sie glownym podejrzanym w procesie niszczenia ducha prawa. Zestawienie tych koncepcji z
glownym nurtem doktryny, od Hansa Kelsena po wspolczesno$¢, pokazuje, dlaczego Schmitt
pozostaje dla konstytucjonalizmu figura oskarzycielskg. W rezultacie jego mys$l zmusza nas do
konfrontacji z bolesng prawda, ze litera prawa bywa bezsilna wobec braku politycznej woli

przetrwania.

Konstytucja jako decyzja: dlaczego tres¢ nie jest
najwazniejsza

Tre$¢ przestaje mie¢ znaczenie, gdy na ohtarzu procedury sklada sie sama istote panstwa. Ta
relatywizacja, ktora Carl Schmitt diagnozuje z niemal -chirurgicznym chlodem, zaciera
fundamentalng réznice miedzy kregoslupem ustrojowym a zwykla technika administracyjng. Dla
Schmitta jest to niepokojacy symptom upadku mysli ustrojowej, w ktorej konstytucja zostaje
zredukowana do zbioru ustaw konstytucyjnych. W tym ujeciu kazda norma jest sobie rowna, o ile
tylko sankcjonuje ja sucha, pozytywistyczna definicja prawnicza. To wita$nie tutaj Carl Schmitt
wchodzi w ten porzadek jak nieproszony gosé¢, kwestionujac fundamenty, na ktorych opiera sie

wspolczesna jurysprudencja.

Najwazniejsza dla zrozumienia tego sporu pozostaje jednak konstytucja w sensie pozytywnym,
stanowigca serce Schmittowskiej teorii. W tym miejscu autor staje frontalnie naprzeciw
Kelsenowskiej normy podstawowej oraz calej tradycji normatywizmu, ktéra szuka legitymizacji
wylacznie w logice. Konstytucja w sensie pozytywnym nie rodzi sie bowiem jako abstrakcyjne
zalozenie systemu prawa, lecz jako konkretny akt wladzy ustrojodawczej. Jest to Swiadoma i
calo$ciowa decyzja polityczna o rodzaju oraz formie bytu panstwowego, podjeta przez konkretny
podmiot. Moze nim by¢ lud, monarcha lub rewolucja, ale zawsze jest to sila realna, a nie tylko

prawnicza fikcja.

Schmitt formutuje tu swoje klasyczne odciecie sie od Kelsena, twierdzac, ze konstytucja nie opiera
sie na normie, ktorej slusznosé uzasadnialaby jej obowigzywanie. Wedtug niego prawo nie powstaje
samo z siebie, gdyz jego fundamentem jest zawsze decyzja polityczna wywodzaca sie z konkretnego
bytu. W tym jednym spostrzezeniu streszcza sie caly wielki spdr o istote panstwa i prawa w XX
wieku. Dla Kelsena porzadek prawny opiera sie na Grundnorm, czyli zalozonej normie
podstawowej, ktora legitymizuje sposob stanowienia przepisow bez odwolywania sie do faktow. Dla
Schmitta jest odwrotnie, poniewaz wazno$¢ prawa konstytucyjnego stanowi jedynie pochodng juz

istniejacej, egzystencjalnej decyzji polityczne;j.




W Konstytucji Weimarskiej Schmitt dostrzega nie tylko paragrafy, ale przede wszystkim konkretne
decyzje na rzecz republiki, demokracji oraz panstwa federalnego. Te rozstrzygniecia, obejmujace
takze parlamentaryzm i katalog praw podstawowych, stanowia wiladciwa substancje konstytucji,
ktora system norm obudowuje dopiero wtornie. W tym sensie konstytucja jest pierwotna wobec
prawa konstytucyjnego i zarazem nie posiada charakteru absolutnego w znaczeniu metafizycznym.
Powstaje ona z konkretnej historii, realnych konfliktow, krwawych zwyciestw oraz bolesnych
przegranych, ktore ksztaltuja oblicze narodu. Konstytucja to nie prawo konstytucyjne, lecz zywy

organizm polityczny, ktory oddycha historig swoich tworcow.

Z trojpodziatu poje¢ wynika obsesyjnie powracajaca teza Schmitta, ze nie wolno utozsamia¢ samej
konstytucji z prawem konstytucyjnym. Dla typowego legalisty takie rozroznienie moze wydawac sie
jedynie akademicka subtelno$cia, lecz dla Schmitta wyznacza ono granice miedzy polityka a
jurysprudencja. Konstytucja jako decyzja polityczna dotyczy fundamentalnej formy bytu
panstwowego, rozstrzygajac, czy panstwo jest republika, czy moze monarchig. Okre$la ona, czy
zrodlem wladzy jest suwerenny lud, czy panujaca dynastia oraz czy struktura terytorialna pozostaje
unitarna. Prawo konstytucyjne obejmuje natomiast te wszystkie przepisy, ktore ustrojodawca z

roznych powodoéw postanowil wpisaé do oficjalnego tekstu.

Tres¢ tych szczegbdltowych zapisow jest relatywna, gdyz do tekstu konstytucji mozna wpisaé zaréwno
zasade suwerennosci, jak i regulacje dotyczace wydzialow teologicznych. Rozrbznienie to niesie ze
soba co najmniej cztery fundamentalne konsekwencje dla rozumienia stabilnoSci i trwaloSci
kazdego systemu politycznego. Po pierwsze, zmiana konstytucji w trybie przewidzianym przez nig
sama moze dotyczy¢ jedynie prawa konstytucyjnego, a nie samej decyzji o formie bytu. Parlament
moze zatem znie$¢ Senat lub zmieni¢ system wyborczy, ale nie moze w tym samym trybie
przeksztalci¢ republiki w monarchie. Taka decyzja bylaby aktem nowej wladzy ustrojodawczej,

oznaczajacym zniszczenie dotychczasowego ladu, a nie jego zwykla korekte.

Po drugie, tylko konstytucja w sensie pozytywnym moze by¢ przedmiotem przysiegi oraz
ewentualnej zdrady stanu, co nadaje jej wymiar niemal sakralny. Urzednik czy zolhierz przysiega
chroni¢ podstawowa decyzje polityczna, a nie kazdy techniczny szczegdl zapisany w grubym tomie
ustaw. Zdrada stanu nie polega przeciez na sprzeciwie wobec pojedynczej nowelizacji, lecz na
probie obalenia samej formy bytu politycznego. Po trzecie, tylko z perspektywy tego rozroznienia
mozna w sposOb sensowny i logiczny mowic¢ o instytucji stanu wyjatkowego. Czasowe zawieszenie
niektérych praw konstytucyjnych bywa konieczne dla ocalenia samej konstytucji jako jednosci

politycznej w obliczu zagrozenia.

Gdyby kazdy przepis tekstu byt absolutnie nienaruszalny, panstwo mogloby zgina¢, trzymajac w

dloni nienaruszong karte papieru, co byloby tragifarsa. Po czwarte wreszcie, rozrb6znienie to




pozwala dostrzec zjawisko, ktére Schmitt nazywa ustawowym lamaniem konstytucji przez organy
wladzy. S3 to apokryficzne akty suwerennosSci, w ktorych legislatorzy wykorzystuja formalnie
poprawne procedury, aby de facto naruszy¢ substancje calego ustroju. Jesli wszystko, co uchwalone
odpowiednia wiekszoScia, uznamy za konstytucje, to legalnie mozna zniszczy¢ jej wlasne
fundamenty przy odrobinie cierpliwo$ci. To nie nagi suweren, ale legislator w garniturze staje sie w

tym procesie glownym podejrzanym o demontaz panstwa.

Dla wspolczesnego konstytucjonalisty, przyzwyczajonego do jezyka hierarchii norm i kontroli
sadowej, wywody te stanowia niezwykle niewygodne, lecz potrzebne lustro. Schmitt przypomina
nam dobitnie, ze sam fakt wpisania czego$ do tekstu ustawy zasadniczej nie nadaje temu rangi
egzystencjalnego fundamentu. I odwrotnie, to, co stanowi istote bytu politycznego, nie zawsze da
sie wyeksplikowaé w prostym i przejrzystym katalogu przepisow. Przyjmujemy diagnoze,
odrzucamy recepte, ale nie mozemy ignorowac faktu, ze prawo bez politycznego fundamentu staje
sie jedynie pusta skorupg. Ostatecznie to decyzja, a nie norma, decyduje o tym, czy wspolnota

polityczna przetrwa probe czasu i historii.

Konstytucyjne dylematy: miedzy wolnoscig a kryzysem
panstwa

Carl Schmitt wchodzi w ten porzadek jak nieproszony gosé, ktory zamiast celebrowaé fasade, z
chlodna precyzja wskazuje na pekniecia w samym fundamencie liberalnego panstwa prawa. W
swojej analizie praw podstawowych staje sie on, co moze brzmie¢ paradoksalnie, jednym z
najbardziej klarownych i bezlitosnych komentatoréw systemu, ktory rzekomo poddaje radykalnej
krytyce. Fundamentem tej konstrukeji jest dla niego zasada dystrybucji, wedle ktorej wolno$é
jednostki posiada charakter pierwotny oraz z zasady nieograniczony, podczas gdy kompetencje
panstwa sa jedynie wtorne i $ci$le limitowane. Prawdziwe prawa podstawowe to w tym ujeciu
wylacznie klasyczne wolno$ci liberalne, chronigce izolowana jednostke w jej sferze prywatnej przed
ingerencja polityczng. Chodzi tu o nienaruszalno$¢ mieszkania, tajemnice korespondencji czy
wolno$¢ sumienia, ktore stanowig swoisty azyl przed wszechwladza aparatu panstwowego. Ustawa
w takim porzadku nie jest zrodlem wolnoSci, lecz jedynie katalogiem dopuszczalnych i rzadkich

odstepstw od reguly, jaka jest autonomia czlowieka.

Od tak zdefiniowanych wolno$ci negatywnych Schmitt stanowczo odréznia prawa demokratyczne,
ktoére przystuguja nie czlowiekowi jako takiemu, lecz obywatelowi, czyli citoyen, rozumianemu jako
aktywny uczestnik zycia publicznego. Prawa te, obejmujace réwnos$é wyborcza czy dostep do

urzedow publicznych, nie opieraja sie na zasadzie wolnoSci, lecz na fundamencie réwnosci




wewnatrz danego demos, czyli konkretnej i historycznie uksztaltowanej wspolnoty polityczne;.
Podczas gdy prawa liberalne chronia sfere prywatna, prawa demokratyczne gwarantuja udzial w
sprawowaniu wladzy i ksztaltowaniu woli panstwowej przez jednostke. S3 one wyrazem
przynalezno$ci do politycznej calo$ci, a nie préba ucieczki przed nia w bezpieczne zacisze wlasnego
domostwa. W tym rozréznieniu kryje sie klucz do zrozumienia Schmittowskiej wizji polityczno$ci,
gdzie status obywatela jest nierozerwalnie zwigzany z konkretnym porzadkiem panstwowym.
Niemniej jednak wspoélczesne systemy konstytucyjne czesto zacieraja te subtelna, lecz

fundamentalna roznice, co prowadzi do teoretycznego i praktycznego chaosu.

Jeszcze wiekszy niepokdj budzi u Schmitta kategoria praw socjalnych, ktéore w swej strukturze
stanowig calkowite zaprzeczenie klasycznych wolnoéci liberalnych. Zamiast wyznacza¢ granice,
ktorych panstwu nie wolno przekraczaé, roszczenia o prace, mieszkanie czy zabezpieczenie
spoleczne wymagaja od administracji nieustannej aktywnosci i rozbudowy. Jednostka przestaje by¢
w tym modelu suwerennym podmiotem chronionym przez prawo, stajac sie raczej klientem
panstwa, ktorego godnosc¢ zalezy od sprawnosci wyplacanych §wiadczen. Taka zmiana paradygmatu
oznacza, ze panstwo przestaje by¢ nocnym strozem, a staje sie wielkim organizatorem zycia
spolecznego, co nieuchronnie prowadzi do erozji prywatnej sfery wolnosci. Wolno$¢ ,,od” panstwa
zostaje zastgpiona przez zalezno$¢ ,od” panstwa, przy czym ta druga jest ubierana w szaty
nowoczesnego postepu i humanitaryzmu. W efekcie granica miedzy tym, co publiczne, a tym, co
prywatne, ulega niemal calkowitemu zatarciu, co Schmitt diagnozuje jako proces skrajnie

niebezpieczny dla istoty konstytucjonalizmu.

W tym gaszczu pojeé pojawiaja sie rowniez gwarancje instytucjonalne, czyli przepisy majace na celu
ochrone pewnych struktur jako caloéci, a nie indywidualnych uprawnien jednostek. Schmitt
zauwaza, ze ochrona samorzadu terytorialnego, statusu urzednikow czy autonomii uniwersytetow
shuzy zachowaniu istoty tych instytucji w ramach obiektywnego porzadku prawnego. Nie chodzi tu
o poszerzanie marginesu swobody dla konkretnego czlowieka, lecz o zabezpieczenie integralnoSci
pewnych form zycia publicznego przed dorazna wola ustawodawcy. Wspdlczesna doktryna chetnie
przejela to pojecie, czesto jednak zapominajac o jego pierwotnym, konserwatywnym sensie, ktory
mial stabilizowa¢ ustrdj w czasach niepewno$ci. Gwarancje te stanowia swoisty szkielet panstwa,
ktéry ma opiera¢ sie zmiennym wiatrom politycznym, chroniac to, co w panstwie trwale i
niezmienne. Niemniej jednak w dobie kryzysu parlamentaryzmu nawet te bastiony stabilnoSci staja

sie przedmiotem nieustannych atakéw i prob ideologicznej redefinicji.

Glowny zarzut Schmitta wobec Konstytucji Weimarskiej sprowadza sie do faktu, ze wszystkie te
sprzeczne kategorie wrzucono do jednego worka pod wspélnym szyldem praw i obowiazkow

Niemcow. Obok Kklasycznych wolnoSci osobistych odnajdujemy tam programowe deklaracje




socjalne oraz mgliste gwarancje instytucjonalne, co tworzy wybuchowa i niesp6jna mieszanke
pojeciowa. Symbolem tej ambiwalencji staje sie stynny artykul 153, ktory z jednej strony uroczyscie
gwarantuje wlasno$c¢, by z drugiej oddac jej tres¢ w rece zwyklej ustawy. Taka konstrukcja sprawia,
ze konstytucja to nie prawo konstytucyjne w Scistym sensie, lecz raczej zbior kompromisow, ktore w
kazdej chwili moga zosta¢ uniewaznione przez parlamentarna wiekszo$¢. Idea praw podstawowych
staje sie wewnetrznie sprzeczna, oscylujac miedzy liberalnym ograniczeniem witadzy a spolecznym
programem panstwa dobrobytu. Dla dzisiejszych debat o nowych prawach cyfrowych czy
srodowiskowych ta Schmittowska typologia pozostaje niewygodnie aktualna i zmusza do trudnych

pytan o granice panstwa.

Czy kazde roszczenie o dobro publiczne musi by¢ od razu podnoszone do rangi prawa
podstawowego, czy moze jest to jedynie droga do dewaluacji samej idei wolnosci? Inflacja katalogu
praw prowadzi bowiem do sytuacji, w ktorej ich pierwotna funkcja ochronna zostaje catkowicie
zatracona na rzecz postulatow politycznych. Zamiast chroni¢ jednostke przed panstwem,
nowoczesne konstytucje staraja sie chronié¢ ja przez panstwo, co Schmitt uznaje za lekarstwo
grozniejsze od samej choroby. W tym procesie to nie nagi suweren, ale legislator w garniturze staje
sie glbwnym podejrzanym w procesie o systematyczny demontaz prywatnej autonomii. Kazde nowe
prawo socjalne czy ekologiczne to kolejna cegietka w murze administracyjnej kontroli, ktora osacza
obywatela pod pozorem dbalo$ci o jego dobrostan. Ostatecznie prowadzi to do erozji zaufania do
samego porzadku prawnego, ktory przestaje by¢ czytelna mapa wolnosci, a staje sie

nieprzejrzystym gaszczem roszczen i obowigzkow.

Drugim filarem burzuazyjnego panstwa prawa, ktory Schmitt poddaje wnikliwej wiwisekcji, jest
klasyczna zasada podzialu wladz, wywodzgca sie z my$li Monteskiusza. Autor nie czyta jej jednak
jako harmonijnej pieSni o réwnowadze, lecz jako diagnoze kryzysu, w ktéorym mechanizmy
hamowania zamieniaja sie w narzedzia paralizu. Podzial wladz jest dla niego przede wszystkim
technika organizacyjna, majaca na celu rozczlonkowanie potegi panstwa na odrebne organy:
legislatywe, egzekutywe oraz sadownictwo. Celem tej operacji nie jest bynajmniej sprawno$é
rzadzenia czy efektywno$¢ administracji, lecz umiarkowanie i zapobieganie niebezpiecznej
kumulacji wladzy w jednym reku. W ten sposéb wolno$¢ obywateli ma byé zabezpieczona przez
wzajemne szachowanie sie poszczego6lnych instytucji, co w teorii brzmi nader obiecujaco. Wszakze
praktyka parlamentarna pokazala, jak latwo ta szlachetna idea moze przeobrazi¢ sie w swoja

wlasng karykature, czyli absolutyzm legislatywy.

Kluczowe znaczenie ma tutaj pojecie ustawy, ktéra w klasycznym panstwie prawa powinna by¢
norma generalng, adresowang do abstrakcyjnego i nieokreslonego kregu podmiotow. Niezawisto$¢

sedziowska oraz legalnoé¢ dzialan administracji maja sens tylko pod warunkiem, ze podlegaja one




wlasnie takiej ogolnej i trwalej normie prawne;j. Jezeli jednak parlament zaczyna wydawac w formie
ustaw MaBnahmen, czyli dorazne Srodki o charakterze indywidualnym skierowane do konkretnych
0s6b, to w praktyce przejmuje funkcje wykonawcze. Wéwczas cala misterna konstrukeja rozdzialu
wladz wypala sie od $rodka, a legislatywa staje sie wieloglowym monarchg, nieuznajacym zadnych
ograniczen poza wlasng wola. Panowanie prawa redukuje sie wtedy do panowania chwilowej
wiekszoéci, ktéra kazdy swoj dorazny nakaz potrafi ubra¢ w uroczysta forme ustawy. Schmitt
ostrzega, ze redukcja prawa do czystego formalizmu, gdzie ustawa jest wszystko, co uchwali

parlament, jest prosta droga do nowej formy tyranii.

W tym punkcie krytyka liberalnego normatywizmu laczy sie z brutalng diagnoza praktyczna,
wskazujaca, ze panstwo prawa moze zging¢ na skutek nadprodukcji ustaw. Clifford Angell Bates
stlusznie zauwazyl, ze Schmitt nie tyle odrzuca normy jako takie, ile pietnuje ich liberalng wersje,
ktora paralizuje panstwo w chwilach préby. Taki system pozwala legislatywie depolityzowac akty
faktycznie suwerenne, podczas gdy egzekutywa pozostaje bezbronna wobec nadchodzacego
kryzysu, co jest prostym przepisem na katastrofe. Stad bierze sie slynne i budzace groze
twierdzenie, ze suwerenny jest ten, kto decyduje o stanie wyjatkowym, czyli o momencie, w ktorym
prawo milknie. W chwili prawdziwego zagrozenia ujawnia sie faktyczny podmiot zdolny zawiesi¢
porzadek normatywny, aby ocali¢ sama egzystencje polityczng wspdlnoty. To zdanie pozostaje dla
wspoOlezesnego konstytucjonalizmu bolesnym oskarzeniem, stawiajac pytanie o zdolno$¢ systemoéow

prawnych do skutecznej samoobrony w sytuacjach granicznych.

Schmitt buduje swoja teorie form politycznych wokot dwoch biegunow: zasady tozsamosci oraz
zasady reprezentacji, ktére wyznaczaja dynamike kazdego ustroju. Tozsamo$¢ oznacza
bezposrednig obecno$¢ ludu jako jednos$ci politycznej, co stanowi fundament czystej demokracji,
podczas gdy reprezentacja uobecnia te jedno$¢ przez instytucje. Demokracja w jego ujeciu nie jest
jednak oparta na abstrakcyjnej rownos$ci wszystkich ludzi, lecz na substancjalnej homogeniczno$ci
cztonkow konkretnego narodu. Jak pisal w ,,Kryzysie demokracji parlamentarnej”, kazda faktyczna
demokracja wymaga uznania, ze tylko rowni sa traktowani jako rowni, co moze wymagaé eliminacji
heterogeniczno$ci. W tej diagnozie zamyka sie cala groza i sila Schmittowskiej mysli, wskazujacej,
ze demokracja potrzebuje wyraznego rozréznienia na ,my” i ,oni”. Warunkiem trwania wspoélnoty
jest wiec konkretna jednorodno$¢ — narodowa, religijna czy moralna — a nie tylko formalne

procedury wyborcze, ktére bez tej bazy staja sie pustym rytuatem.




Kryzys parlamentaryzmu: miedzy deliberacja a rzgdami
partii

Dla Carla Schmitta lud jawi sie jako byt z natury swej nieuformowany, ktérego pierwotna forma
ekspresji pozostaje gromadna aklamacja, czyli spontaniczne wyrazenie zgody lub wymownego
milczenia. W tym ujeciu liberalna procedura tajnego glosowania jawi sie jako blad, gdyz izoluje ona
jednostke w kabinie wyborczej, czyniac z aktu politycznego jedynie sume prywatnych preferencji.
Carl Schmitt wchodzi w ten porzadek jak nieproszony go$é¢, wskazujac, ze mechaniczne liczenie
glosdéw niszczy wspolnotowy wymiar politycznosSci, ktory wymaga publicznej obecno$ci. Zamiast
manifestacji woli narodu otrzymujemy statystyczny zapis indywidualnych lekoéw i pragnien, co
ostatecznie pozbawia suwerena jego naturalnej, surowej sity wyrazu. Tak skonstruowana procedura
wyborcza staje sie jedynie fasada, za ktora znika autentyczna jedno$c¢ polityczna, zastapiona przez

matematyczng abstrakcje.

Reprezentacja w mysli Schmitta nie jest bynajmniej cywilnoprawnym zastepstwem, lecz
metafizycznym aktem czynienia niewidzialnego bytu, takiego jak panstwo czy narod, widzialnym i
realnie obecnym. Wymaga to od reprezentanta posiadania wyzszego rodzaju bytu, objawiajacego
sie poprzez godnos¢, autorytet oraz calkowita niezaleznos¢ od doraznych, partykularnych interesow
ekonomicznych. Dawny parlament, zlozony z niezaleznych notabli, stanowil dla niemieckiego
teoretyka ostatnig forme autentycznej reprezentacji, ktora potrafila wznies¢ sie ponad egoizm grup
nacisku. Wspolczesny legislator w garniturze staje sie jednak glownym podejrzanym, gdyz zamiast
ucieleSnia¢ majestat catoSci, reprezentuje jedynie partyjne biurokracje. W tej optyce reprezentacja
przeksztalca sie w zwykla komisje targujaca sie o wplywy, co nieuchronnie prowadzi do degradacji

samej idei panstwa.

Fundamentem klasycznego parlamentaryzmu byt ideal rzadéw przez dyskusje, pojmowany jako
publiczne forum, na ktérym dzieki jawnej debacie dochodzi sie do rozumnej decyzji. Dyskusja ta
posiadala istotng warto$¢ epistemiczng, czyli zdolno$¢ do odkrywania prawdy poprzez $cieranie sie
argumentow, a nie tylko przez arytmetyczng przewage gloséw. Zakladano bowiem, ze uczestnicy
debaty sa zdolni do zmiany zdania pod wplywem racjonalnego dowodu, co czynilo z parlamentu
zywy organizm intelektualny. Niemniej jednak, aby taki mechanizm mog} funkcjonowaé, konieczne
bylo istnienie wspdlnego horyzontu warto$ci oraz wzajemnego szacunku miedzy oponentami
politycznymi. Bez tej gotowosci do przekonywania i bycia przekonanym parlamentaryzm staje sie

jedynie pustym rytualem, pozbawionym swojej pierwotnej, legitymizujacej sily.

Ten szlachetny ideal wyrastal z XIX-wiecznego liberalizmu, ktory opieral sie na dwoéch filarach:

wlasnosci oraz wyksztalceniu, tworzacych elite zdolna do prowadzenia niezaleznego dyskursu.
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Diagnoza Schmitta pozostaje tu bezlitosna, gdyz w dobie masowej demokracji partyjnej te
socjologiczne warunki mozliwoSci debaty bezpowrotnie przestaly istniec. Wspoélezesna dyskusja
parlamentarna staje sie jedynie pozorem, przy czym przemoéwienia stuza mobilizowaniu wlasnego
elektoratu, a nie faktycznemu przekonywaniu politycznych przeciwnikdéw na sali. Kluczowe decyzje
zapadaja wszak w zaciszach gabinetow liderow lub w sztabach PR, co czyni z jawnoS$ci debat czysta
inscenizacje dla mediow. Parlament zmienia sie w ten spos6b w biuro techniczne, ktore jedynie

sankcjonuje postanowienia podjete wczesniej w nieformalnych gremiach koalicyjnych.

Jednocze$nie parlamentaryzm, bedacy z natury forma arystokratyczng oparta na dystansie
reprezentacji, zostaje brutalnie wchloniety przez demokratyczny nacisk mas domagajacych sie
bezposredniej sprawczosci. Postowie przestaja by¢ niezaleznymi reprezentantami calo$ci narodu,
stajac sie zamiast tego dyscyplinowanymi delegatami partyjnych plemion i rozproszonych lobby.
Schmitt dostrzega w tym procesie glteboki kryzys tozsamosci, stawiajac pytanie o to, kto wladciwie
sprawuje realng wladze w panstwie. Totez zamiast suwerennego podmiotu to skomplikowana
machina partyjna przejmuje stery, co prowadzi do rozpadu jedno$ci politycznej na rzecz walki
interesow. W efekcie panstwo traci swoja zdolno$¢ do reprezentowania jednosci, stajac sie
zakladnikiem partykularnych targéow, ktore uniemozliwiaja podjecie jakiejkolwiek suwerennej

decyzji.

Proponowane przez Schmitta wzmocnienie prezydentury jako neutralnej wladzy stanowi probe
znalezienia nowej osi jednosci, zdolnej odwolaé sie bezposrednio do ludu ponad podzialami. Taka
figura polityczna mialaby przywroci¢ powage panstwu, cho¢ wspoélezesna recepcja tej diagnozy
pozostaje gleboko ambiwalentna i budzi liczne kontrowersje. Z jednej strony badacze, tacy jak
William Scheuerman, przyznajg, ze Schmitt trafnie opisal proces oligarchizacji zycia publicznego i
upadek idealu deliberacji. Z drugiej strony jednak jego radykalna krytyka bywa chetnie
wykorzystywana przez projekty autorytarne, ktére w imie prawdziwej demokracji marginalizuja
pluralizm. Wspélczesna nauka czesto uznaje trafnos$é opisu kryzysu, lecz jednocze$nie przestrzega
przed rozwigzaniami, ktére moglyby prowadzi¢ do demontazu instytucjonalnych zabezpieczen

wolnoSci.

y r

Federacja, homogenicznos¢ i pulapki legalizmu w
panstwie prawa

Federacja, czyli panstwo zwigzkowe bedace splotem wielu politycznych jedno$ci, stanowi dla Carla
Schmitta fascynujacy przyklad egzystencjalnego dualizmu, w ktérym wspoélistnieja dwa odrebne

podmioty. W czwartej czesci swojej , Teorii konstytucji” autor przenosi kategorie homogenicznosci
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na grunt teorii federacji, badajac napiecie miedzy caloscia a jej czeSciami sktadowymi. Formalny
podzial kompetencji, cho¢ precyzyjnie opisany w dokumentach, nigdy nie rozstrzyga ostatecznie
najwazniejszego pytania o to, kto decyduje w sytuacji konfliktu egzystencjalnego. Jesli panstwo
cztonkowskie staje wobec federacji w pozycji ,,przyjaciel-wrog”, a jego byt polityczny zostaje realnie
zagrozony, wszelkie proby podzialu suwerennoéci okazuja sie jedynie prawnicza iluzja. W
momencie krytycznym, gdy maski i lustra procedur przestaja wystarczaé, rozstrzyga sie zawsze
twarde ,albo-albo”, ktdre nie znosi kompromiséw. Albo federacja jest suwerenna, a panstwa staja
sie jednostkami administracyjnymi, albo to one zachowuja suwerennos¢, czyniac z federacji jedynie

luzny zwiazek.

Homogeniczno$¢, czyli stan substancjalnego podobienistwa postaw i wartosci, staje sie dla niego
jedynym realnym gwarantem stabilno$ci kazdego zwiazku panstw, zapobiegajac wybuchowi
konfliktu. Schmitt odwotuje sie tutaj do mysli Monteskiusza, ktory przekonywal, ze republikanska
federacja musi sklada¢ sie z organizmow panstwowych o tej samej naturze ustrojowej. W praktyce
politycznej wymaga to nie tylko podobienistwa form rzadéw, ale przede wszystkim zblizonego ladu
spolecznego oraz silnej, wspolnej tozsamosci politycznej. Dlatego wlasnie konstytucje federalne, jak
chotby ta amerykanska, zawieraja sztywne gwarancje republikanskiej formy rzadu w
poszczegdlnych stanach, dbajac o spojnos$é calo$ci. Podobny mechanizm odnajdujemy w
Konstytucji Weimarskiej, ktéra kategorycznie wymagala, by kraje zwigzkowe posiadaly ustrgj
»wolnego panstwa”, co mialo cementowaé¢ jedno$¢ Rzeszy. Bez tej glebokiej, pozaprawnej
wspolnoty celow kazda federacja staje sie jedynie krucha konstrukcja, czekajaca na pierwszy

powazniejszy wstrzas polityczny.

Na tym fundamencie Schmitt interpretuje ewolucje Rzeszy Niemieckiej, zauwazajac, ze wraz z
rozwojem demokracji narodowej kraje zwigzkowe nieuchronnie traca swojg realng panstwowo$c.
Jesli jedynym podmiotem wiadzy ustrojodawczej staje sie jeden lud niemiecki, to utrzymanie
pluralizmu politycznych jednoSci staje sie zadaniem karkolomnym, a wrecz niemozliwym. Artykut
18 Konstytucji Weimarskiej, pozwalajacy na zmiane granic krajow zwigzkowych w drodze
referendum, jest dla niego koronnym dowodem na postepujaca degradacje tych jednostek. Ich
terytorium przestalo by¢ traktowane jako ,Swiete” terytorium panstwowe, stajac sie w istocie
obszarem podlegajacym suwerennej decyzji calo$ci narodu. Ta wnikliwa analiza federacji ma dla
wspolczesnych debat konstytucyjnych znaczenie wykraczajace daleko poza historyczny przypadek
Rzeszy, rzucajac cien na dzisiejsze struktury miedzynarodowe. Carl Schmitt wchodzi w ten
porzadek jak nieproszony go$é¢, zmuszajac nas do rewizji pojeé, ktore uznaliémy za oczywiste i

bezpieczne.
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W Unii Europejskiej, w ktorej wcigz spieramy sie o to, czy mamy do czynienia z federacja, czy
organizacja sui generis, pytania Schmitta powracaja z nowa sila. Kto decyduje w sytuacji
egzystencjalnego konfliktu interesow — panstwo czlonkowskie, dbajace o swoj byt, czy Unia, dgzgca
do coraz SciSlejszej integracji? Czy istnieje jeden, mityczny ,lud europejski”, czy raczej mamy do
czynienia z wielo$cig ludow Europy, ktoérych interesy sa czesto strukturalnie rozbiezne? Czy
deklarowana homogeniczno$é warto$ci europejskich jest realnym fundamentem jednosci, czy moze
jedynie programowym hastem, pod ktérym kryja sie glebokie podzialy kulturowe? W sporach o
prymat prawa unijnego oraz mechanizmy warunkowosci kategorie suwerenno$ci wylaniaja sie spod
gladkiej powierzchni techniczno-prawnego jezyka traktatow. To tutaj, w starciu narodowych
trybunaléw z unijnym trybunalem, rozgrywa sie schmittowski dramat o to, czyja wola jest

ostatecznym zrodlem obowigzywania normy.

Schmittowska diagnoza zagrozen dla panstwa prawa jest uderzajaco paradoksalna, gdyz nie
upatruje ich w dyktaturze wojskowej czy brutalnym zamachu stanu. Zamiast tego wskazuje na co$
znacznie bardziej trywialnego: nadmiar ustaw, formalizm proceduralny oraz zgubna praktyke
ubierania kazdej decyzji politycznej w forme prawa. To nie nagi suweren, ale legislator w garniturze
staje sie gléwnym podejrzanym w procesie o demontaz fundamentéw stabilnego porzadku
prawnego. Kluczowa jest tutaj analiza utraty ogolnego charakteru ustawy, ktora w klasycznym
panstwie prawa powinna by¢ norma generalna i abstrakcyjna. Gdy parlament zaczyna masowo
uchwala¢ ustawy bedace w rzeczywistosci srodkami indywidualnymi, czyli nakazami ad personam,
podzial wladz staje sie jedynie pusta dekoracja. Sady i administracja zmieniaja sie wtedy w
poshuszne ramie parlamentarnej wiekszosci, wykonujac dorazne polecenia polityczne pod

plaszczykiem stosowania litery prawa.

Ten proces opisuje przejScie od materialnego pojecia ustawy do pojecia czysto formalnego, w
ktérym ustawa staje sie absolutnie wszystko, co uchwali parlament. Ta pozornie niewinna definicja
otwiera szeroko drzwi do absolutyzmu legislatywy, w ktorym wiekszo$¢ staje sie wiadca
nieograniczonym zadnymi merytorycznymi barierami. W tym sensie panstwo prawa moze zostaé
zniszczone w pekni legalnie, bez jednego wystrzalu, poprzez stopniowe odchodzenie od generalnosci
prawa na rzecz techniki wyjatkdéw. Kazda kolejna ustawa celowa, uderzajaca w konkretna grupe lub
osobe, jest malym krokiem w strone przepasci, w ktorej prawo staje sie narzedziem opresji. Schmitt
ostrzega, ze formalna poprawnos$¢ glosowania nie wystarczy, by ocali¢ ducha konstytucji przed jej
wlasnymi, demokratycznie wybranymi straznikami. Prawo, ktore przestaje by¢ przewidywalne i
rowne dla wszystkich, traci swoja legitymacje, stajac sie jedynie naga wola silniejszego ubrang w

paragrafy.

13



Drugie zrédlo zagrozenia Schmitt wigze z tym, co nazywa apokryficznymi aktami suwerennosci,
czyli dzialaniami organow panstwa, ktore formalnie mieszczg sie w procedurach. Chodzi o sytuacje,
w ktorych tryb zmiany konstytucji zostaje wykorzystany do tego, by w istocie naruszy¢ sama
substancje i tozsamo$c¢ ustrojowa panstwa. Z perspektywy jego rozroznienia miedzy konstytucja a
prawem konstytucyjnym wida¢ wyraznie, ze nie kazda zmiana przeglosowana odpowiednig
wiekszoscia jest merytorycznie dopuszczalna. Jesli wszystko, co zmienione wiekszoscia dwdch
trzecich, nazywamy zmiana konstytucji, to tracimy narzedzia do obrony przed legalnym
zniszczeniem samej zasady suwerennoS$ci ludu. To wlasnie tutaj pozniejsza doktryna rozwinela
pojecia klauzul wieczystych oraz niezmiennego rdzenia konstytucji, ktéry ma chroni¢ system przed
samobojczymi decyzjami wiekszo$ci. Cho¢ lud jest suwerenem, nie moze on we wlasnym imieniu

unicestwi¢ podstawy swojej wolno$ci, co stanowi fundament nowoczesnej mysli o panstwie.

Ta linia my$lenia, cho¢ wywodzi sie z mrocznych diagnoz Schmitta, paradoksalnie przyczynila sie
do rozwoju doktryny demokracji walczacej, czyli systemu zdolnego do samoobrony. Panstwo ma
prawo, a nawet obowiazek, broni¢ swojego liberalno-demokratycznego charakteru przed silami,
ktore cheg wykorzysta¢ procedury do jego calkowitego obalenia. Wymaga to jednak uznania, ze
konstytucja to nie tylko zbi6r przepisow, ale przede wszystkim fundamentalna decyzja polityczna o
okreslonym ksztalcie wspolnoty. Nie wszystko, co wiekszo$¢ moze przeglosowac, jest tym samym
konstytucyjnie dopuszczalne, jesli uderza w sama podstawe tej konkretnej formy rzadéow. W tym
sensie Schmitt przypomina nam, ze panstwo prawa nie jest mechanizmem, ktéry dziala
samoczynnie, lecz wymaga stalej czujnosci i ochrony przed naduzyciami. Bezpieczenstwo systemu
zalezy od tego, czy potrafimy odrozni¢ legalng zmiane od aktu wrogiego samej istocie

konstytucyjnego porzadku.

Trzecie zagrozenie ma charakter socjologiczny i dotyczy degeneracji parlamentaryzmu, ktory
przestaje peli¢ swoja funkcje reprezentowania narodu jako spojnej, politycznej caloéci. Parlament,
zamiast by¢ miejscem debaty o dobru wspolnym, staje sie rynkiem grup interesu zorganizowanych
w partie, ktére walcza o partykularne korzy$ci. W panstwie partii znikaja neutralne instytucje,
poniewaz kazda struktura zostaje skolonizowana przez logike bezwzglednej rywalizacji o wplywy i
zasoby publiczne. W takim $wiecie panstwo prawa nie jest juz arbitrem miedzy jednostka a wladza,
lecz polem tupu, na ktérym zwyciezca bierze wszystko. Spoétki Skarbu Panstwa, sadownictwo oraz
trybunaly konstytucyjne staja sie przedmiotem dystrybucji miedzy frakcjami, co prowadzi do
calkowitego paralizu funkcji kontrolnych panstwa. Kiedy kazda instytucja ma partyjne barwy,
obywatel traci ostatnig instancje, do ktérej moglby sie odwola¢ w poszukiwaniu bezstronnej

sprawiedliwosci.
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Czwarty element tej diagnozy dotyczy napiecia miedzy norma a wyjatkiem, ktore stanowi serce
schmittowskiego mys$lenia o politycznoéci i granicach prawa. Panstwo prawa opiera sie na
optymistycznym zalozeniu, ze normalny stan rzeczy jest regulowany przez generalne normy, a
wyjatki sa rzadkie. Schmitt twierdzi jednak co$§ przeciwnego: egzystencja polityczna jest
nieuchronnie wystawiona na sytuacje graniczne, takie jak wojny czy rewolucje, w ktérych norma
zawodzi. Wtedy kluczowy staje sie podmiot zdolny zadeklarowaé stan wyjatkowy, czyli sytuacje, w
ktoérej dla ratowania calo$ci nalezy zawiesi¢ obowigzywanie czeéci przepisow. Jezeli konstytucja nie
przewiduje zadnej drogi dla takiej decyzji, moze zosta¢ po prostu zlamana pod naporem
konieczno$ci dziejowej. Z kolei zbyt szerokie uprawnienia do oglaszania stanu wyjatkowego
otwieraja droge do naduzy¢, w ktéorych wyjatek staje sie nowa, mroczng regula. Wspolczesna
recepcja tych mysli oscyluje miedzy ostrzezeniem przed tyranig a pokusa silnej wladzy w czasach

nieustannego kryzysu.

Paradoksalne dziedzictwo: jak mysl Schmitta ksztattuje

prawo

Po roku 1945 Carl Schmitt wchodzi w porzadek niemieckiej nauki prawa jak nieproszony gos¢,
ktorego sama obecno$¢ wywoluje w salonie gwaltowne milczenie. Jego aktywny udzial w
legitymizowaniu hitlerowskiego rezimu oraz akceptacja ustaw norymberskich sprawily, ze nazwisko
to stalo sie synonimem glebokiej moralnej kompromitacji. Prawnik, ktéry oddal swoj wyrafinowany
aparat pojeciowy na shuzbe totalitarnej wladzy, zostal oficjalnie wyklety i skazany na akademicki
niebyt. A jednak, mimo tej oficjalnej anatemy, jego teksty nigdy nie przestaly krazyé¢ w krwiobiegu
europejskiej mysli politycznej. Zaczely one funkcjonowaé¢ podskérnie, bedac przedmiotem

szeptanych komentarzy, gwaltownych krytyk, ale przede wszystkim — paradoksalnych adaptacji.

Jan-Werner Miiller w pracy ,,A Dangerous Mind” precyzyjnie rekonstruuje te powojenng wedrowke
schmittianskich idei po kontynencie. Pokazuje on, jak te niebezpieczne koncepcje wywieraly
glebokie, cho¢ w duzej mierze zakulisowe oddzialywanie na ksztaltowanie sie wspolczesnej
jurysprudencji konstytucyjnej. My$l Schmitta przenikala do teorii integracji europejskiej oraz
zasilala krytyke liberalizmu, stajac sie nieodzownym punktem odniesienia w debatach o globalnym
porzadku. To wlaénie ten podziemny nurt sprawil, ze autor ,, Teologii politycznej” pozostal obecny w
dyskusjach, ktorych uczestnicy oficjalnie odzegnywali sie od jego dziedzictwa. Czesto wspolcze$ni

teoretycy przyjmuja jego diagnoze, cho¢ kategorycznie odrzucaja proponowang przez niego recepte.

Jednym z najbardziej frapujacych watkow tej recepcji jest wplyw Schmitta na koncepcje demokracji

walczacej, czyli ustroju posiadajacego mechanizmy obronne przed wlasnymi wrogami. Karl
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Loewenstein, wybitny zydowski prawnik zmuszony do ucieczki z Niemiec po 1933 roku,
zaproponowal te idee w dwdch stynnych artykulach z 1937 roku. Twierdzil on, ze liberalny system
ma pelne prawo broni¢ sie przed tymi, ktorzy wykorzystuja jego wolnoSci w celu jego ostatecznego
zniszczenia. Jak zauwazaja wspolcze$ni komentatorzy, argumentacja Loewensteina stanowi w
istocie swoisty hold dla Schmittowskiej koncepcji politycznosci. Opiera sie ona bowiem na
konieczno$ci identyfikacji wewnetrznego wroga, co jest fundamentem mysélenia autora z

Plettenbergu.

Paradoks polega na tym, ze liberalni konstytucjonaliéci, pragnac zapobiec powtdrce z tragedii
Republiki Weimarskiej, siegneli po instrumentarium zainspirowane ich najwiekszym
intelektualnym wrogiem. Z tego niezwyklego splotu wyrosla niemiecka doktryna ,wehrhafte
Demokratie”, ktéra znalazla swoje odzwierciedlenie w powojennej ustawie zasadniczej RFN.
Przejawia sie ona w mozliwoéci delegalizacji partii wrogich porzadkowi demokratycznemu oraz w
dopuszczalnoéci ograniczen wolnoéci wypowiedzi nawolujacej do obalenia ladu. Kluczowym
elementem tego systemu jest doktryna niezmienialnego rdzenia konstytucji, ktéra chroni
fundamentalne zasady panstwa przed jakakolwiek legalng zmiang. Fakt, ze wspdlczesne
opracowania wskazuja Schmitta jako niechcianego wspottworce tych rozwiazan, doskonale oddaje

ambiwalentny charakter jego dziedzictwa.

Drugg istotna linig recepcji stala sie teoria stanéw nadzwyczajnych, ktora powrocila z ogromna sila
po tragicznych wydarzeniach z 11 wrze$nia 2001 roku. W §wiecie zdominowanym przez Patriot Act,
wiezienie w Guantanamo oraz permanentng wojne z terroryzmem, nazwisko Schmitta ponownie
stalo sie centralnym punktem globalnej debaty. Kim Lane Scheppele, analizujac wspodlczesna
pokuse stosowania stanu wyjatkowego na zyczenie, wskazuje na niebezpieczenstwa plynace z logiki
suwerennej decyzji. Wedlug tej formuly suweren musi posiada¢ kompetencje do samodzielnego
rozstrzygania, kiedy sytuacja przestaje by¢ normalna i kiedy nalezy zawiesi¢ obowigzujace prawo.
Taka konstrukcja jest nie tylko rekonstrukcja historyczna, ale przede wszystkim mrocznym

ostrzezeniem przed kumulacja wladzy.

Jesli te nadzwyczajne kompetencje zostana skupione w jednym podmiocie bez realnej kontroli, stan
wyjatkowy przestaje shuzy¢ ratowaniu panstwa, a staje sie narzedziem jego demontazu. W swoich
pozniejszych pracach Scheppele opisuje zjawisko autokratycznego legalizmu, czyli procesu
przejmowania panstwa przez rzady poslugujace sie litera prawa przeciwko jego duchowi.
Wspolczesne rezimy hybrydowe, od Wegier po inne kraje regionu, wykorzystuja ramy
konstytucyjne, aby krok po kroku pozbawiaé¢ sensu rzady prawa. To wlasnie w tym kontekscie

schmittowska krytyka apokryficznych aktéw suwerennosci, czyli dzialan pozornych maskujacych
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realna zmiane ustroju, nabiera nowego, niepokojacego zycia. Tutaj to nie nagi suweren, ale

legislator w garniturze staje sie glbwnym podejrzanym.

Géabor Mészaros, analizujac wegierski model autorytarnego stanu wyjatkowego, pokazuje, jak
nadzwyczajne uprawnienia moga przeksztalcic sie w stala i rutynowa technike sprawowania wladzy.
Rzady, ktére kontroluja trybunaly konstytucyjne i wprowadzaja permanentne stany nadzwyczajne
w odpowiedzi na wyolbrzymione zagrozenia, posluguja sie jezykiem prawa do transformacji
rezimu. Wiekszo$¢ tych dzialan pozostaje formalnie zgodna z konstytucja, co czyni je niezwykle
trudnymi do zakwestionowania na gruncie czystego legalizmu. Podwaza to jednak materialne
podstawy rzadéw prawa, czyniac z ustawy zasadniczej jedynie pusta dekoracje dla autorytarnej woli
politycznej. W takim ukladzie prawo przestaje by¢ bariera dla wladzy, a staje sie jej

najskuteczniejszym pasem transmisyjnym.

Trzecia linie dyskusji stanowi debata o granicach zmian konstytucyjnych oraz o koncepcji tak
zwanych niekonstytucyjnych poprawek do ustawy zasadniczej. Wspolczesne prace z zakresu teorii
konstytucyjnej wskazuja, ze Schmitt, krytykujac czysto formalne pojecie nowelizacji, przyczynil sie
do rozwoju doktryny granic suwerenno$ci. Wedle tej my$li demokratyczna konstytucja oparta na
suwerenno$ci ludu musi zawieraé wewnetrzne, nienaruszalne bariery, ktorych nie wolno
przekroczy¢ nawet wiekszo$ci parlamentarnej. Nie wszystko, co politycy sa w stanie przegtosowac w
parlamencie, mieSci sie w ramach dopuszczalnych uprawnien rewizyjnych wladzy ustawodawcze;.
Niektore zmiany sg w istocie aktami konstytucyjnego samobojstwa, w ktorych system wykorzystuje

wlasne procedury do unicestwienia swojej tozsamosci.

W polu szeroko rozumianej teorii polityki Schmitt stal sie jedng z gléwnych figur odniesienia
zarowno dla lewicy krytycznej, jak i dla radykalnej prawicy. Z jednej strony inspiruje on autoréw
nurtu postmarksistowskiego, ktoérzy pragna odsloni¢ ukryte decyzje i antagonizmy stojace za
pozornie neutralnym porzadkiem liberalnym. Z drugiej strony dostarcza on gotowego jezyka tym,
ktérzy w imie realnej homogenicznoSci narodu chca kwestionowaé pluralizm oraz liberalne
gwarancje wolno$ciowe. Jan-Werner Miiller trafnie opisywal ten podwojny los Schmitta jako
metafore maski i lustra, w ktéorym kazdy ob6z widzi co$ innego. Kazda ze stron odnajduje w jego
pismach wlasne, czesto niepokojace odbicie, ktére zmusza do przewarto$ciowania dotychczasowych

pewnikéw politycznych.

Interdyscyplinarne echa mysSli Schmitta wykraczaja daleko poza prawo, dotykajac kwestii
wspolnoty, pamieci zbiorowej oraz fundamentalnej aksjologii politycznej. Jego teoria konstytucji
jest w istocie refleksja nad wspdlnota, ktéra wymaga minimalnej substancji kulturowej i
symbolicznej, aby trwa¢ jako podmiot decyzji. Maurice Halbwachs uczyl przeciez, ze pamieé

zbiorowa nie jest zbiorem wspomnien, lecz strukturg spoleczng rekonstruowang w $wietle
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aktualnych potrzeb grupy. Z kolei Benedict Anderson pisal o narodzie jako wspdlnocie
wyobrazonej, ktorej czlonkowie, mimo braku osobistych relacji, przezywaja gleboka wspolnote
losu. W jezyku Schmitta ta wyobrazona wspolnota musi jednak przybrac¢ postac polityczna i stac sie

ludem zdolnym do podjecia ostatecznej decyzji.

Homogeniczno$¢é u tego autora nie oznacza wcale biologicznej czy etnicznej jednolitoSci, cho¢ w
historii bywalo tak brutalnie i instrumentalnie interpretowane. Chodzi raczej o pewien stopien
spojnosci aksjologicznej, ktory pozwala wspdlnocie odroznié przyjaciela od wroga i zachowac swoja
polityczng podmiotowos¢. Bez tej minimalnej jednoSci, zdaniem Schmitta, panstwo staje sie
jedynie administratorem proces6w technicznych, tracac swoja racje bytu jako suwerenny organizm.
To wlasnie ta wizja politycznosci jako sfery egzystencjalnego wyboru sprawia, ze jego mysl
pozostaje tak niepokojaco aktualna w dobie kryzysu tozsamos$ci. Przyjmujemy jego diagnoze
kryzysu parlamentaryzmu, lecz z lekiem spogladamy na recepty, ktore kiedy$ doprowadzily do
katastrofy.

Schmitt jako cien: miedzy diagnoza kryzysu a etycznym
ryzykiem

Schmittowski postulat ,zgodzenia sie co do istoty” nie jest jedynie suchg formula prawnicza, lecz
fundamentalnym pytaniem o to, kim wlaSciwie jesteémy jako wspolnota polityczna. Chodzi o
wyznaczenie nieprzekraczalnych granic lojalno$ci oraz zdefiniowanie wartoéci tak elementarnych,
ze ich kwestionowanie oznacza automatyczne wyjScie poza nawias demosu. W tym ujeciu mysl
Schmitta, paradoksalnie i wbrew jego wlasnym antyliberalnym intuicjom, staje sie apelem o
potraktowanie aksjologii konstytucji z najwyzsza powaga. Kiedy wspodlczesne preambuly operuja
wznioslymi pojeciami nienaruszalnej godnosSci czlowieka czy sprawiedliwosci spolecznej, Carl
Schmitt wchodzi w ten porzadek jak nieproszony go$¢ i pyta o realno$¢ tych deklaracji. Zastanawia
sie, czy za fasada pieknych stow stoi autentyczna wola polityczna wiekszosSci, gotowej broni¢ owych
idealow w godzinie proby i realnego konfliktu. Wszak konstytucja to nie prawo konstytucyjne, lecz

zywa decyzja o formie politycznego istnienia.

Panstwo, ktore z zapalem wpisuje do swojej ustawy zasadniczej dziesiatki szlachetnych deklaracji,
nie posiadajac jednocze$nie odwagi ani Srodkéw do ich egzekwowania, popada w swoisty
nominalizm konstytucyjny. Jest to stan, w ktorym jezyk prawny staje sie caltkowicie oderwany od
egzystencjalnego do$wiadczenia obywateli, tworzac martwa litere prawa, ktora nikogo juz nie
wigze. Z perspektywy kulturoznawczej Schmitt przypomina nam dobitnie, ze konstytucjonalizm to

nie tylko technika organizowania wladzy, lecz przede wszystkim forma narracji o tozsamosci
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wspolnoty. Teoria prawa publicznego nie moze zatem uciec od pytan o pamie¢ zbiorowa, symbole
czy panstwowe rytualy, ktore nadaja normom ich glebszy sens. Nawet najbardziej formalna
konstytucja pozostaje tekstem kultury, a literalizm interpretacyjny ignorujacy kontekst historyczny

staje sie w tym $wietle forma niebezpiecznego autooszustwa.

W tym miejscu dochodzi do fundamentalnego zderzenia z teoria komunikacyjng Jiirgena
Habermasa, dla ktorego logika przyjaciel-wrog stanowi radykalne zaprzeczenie deliberacyjnego
idealu demokracji. Habermas buduje swoja wizje na optymistycznym zalozeniu, ze spoér publiczny
mozna uja¢ w karby racjonalnej argumentacji, a prawo uzasadni¢ poprzez przejrzyste procedury
dyskursywne. Schmitt odpowiada na to z wlaSciwym sobie analitycznym chlodem: w sytuacji
granicznej, czyli w momencie egzystencjalnego zagrozenia, decyduje nie sila argumentu, lecz
suwerenna decyzja. Za kazda, nawet najbardziej wyrafinowana procedura, kryje sie ostatecznie
mozliwo$¢ wskazania wroga i brutalnego zawieszenia dialogu na rzecz politycznego przetrwania.
Ten spor nie jest jedynie akademicka igraszka, lecz realnie rozgrywa sie w dzisiejszych konfliktach o
ksztalt liberalnej demokracji, gdzie jedni bronig procedur, a drudzy domagaja sie prymatu woli
ludu.

Wklad Schmitta do wspdlczesnej mysli politycznej polega na brutalnym przypomnieniu, ze zadna
kultura prawa nie jest w stanie calkowicie zneutralizowaé pierwiastka politycznosci. Nawet
najdoskonalsza konstytucja nie zastapi odwagi i politycznej rozwagi, podobnie jak zaden sad
konstytucyjny nie obroni warto$ci, ktorych spoleczenstwo przestalo juz realnie podziela¢c. To
wlasnie ta gorzka lekcja z czasow Republiki Weimarskiej sprawia, ze prace Schmitta, mimo ich
potwornego historycznego ciezaru, wciaz znajduja czytelnikbw. Wspolczesna doktryna
konstytucyjna obchodzi sie z nim jednak z wyrazna mieszaning fascynacji oraz glebokiego
etycznego dystansu. Jego Kkategorie pojeciowe sg stale obecne w debatach o stanach
nadzwyczajnych, granicach zmian ustrojowych czy suwerennos$ci w ramach Unii Europejskiej, lecz

rzadko bywa on przywolywany jako autorytet normatywny.

Schmitt jest obecny w nauce o prawie niczym cien — jako punkt odniesienia, ktérego nalezy sie
wystrzegaé, ale ktérego nie sposob zignorowa¢ w rzetelnej analizie. Powody tej pows$ciagliwosci sa
oczywiste i moralnie nieusuwalne, gdyz autor ten nie byt jedynie analitykiem kryzysu, lecz takze
aktywnym grabarzem weimarskiego porzadku. Uczestniczac w legitymizowaniu hitlerowskiego
rezimu i usprawiedliwiajac prawo wodza, stal sie lekarzem, ktory sam dal sie pozre¢ chorobie, jaka
diagnozowal. Nie ma tu miejsca na relatywizacje, a kazde siegniecie po jego aparat pojeciowy
obarczone jest ryzykiem przejecia ukrytych, nieludzkich zalozen o wartoSci zycia. Musimy pytac,
czy wraz z genialnymi narzedziami analitycznymi nie importujemy normatywnej obojetnos$ci wobec

cierpienia mniejszo$ci lub dopuszcezalnosci wykluczenia poza nawias wspoélnoty.
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Z drugiej strony, jego analizy dotyczace kryzysu parlamentaryzmu i staboS$ci panstwa prawa okazaly
sie w wielu aspektach przerazajaco prorocze. Wspolczesne przypadki demontazu rzadoéw prawa,
obserwowane od Europy Srodkowej po odlegle regiony $wiata, interpretujemy dzi§ wlasnie w
kategoriach przypominajacych schmittowskie ostrzezenia. Widzimy legalne naduzycia stanéw
wyjatkowych oraz formalnie poprawne zmiany konstytucji, ktore w istocie likwiduja jej
aksjologiczna substancje i niszcza niezalezno$é sadow. To nie nagi suweren, ale legislator w
garniturze staje sie glbwnym podejrzanym w procesie erozji demokratycznych standardow poprzez
akty suwerennosci, czyli praktyke polegajaca na podejmowaniu decyzji omijajacych ducha prawa
przy zachowaniu jego litery. Dlatego wspolczesnie korzystamy ze Schmitta skromnie: przyjmujemy
diagnoze, odrzucamy recepte, inspirujac sie analiza kryzysow, lecz kategorycznie odrzucajac

polityczne odpowiedzi, ktére proponowat ten mroczny teoretyk.

Odpowiedzialnos¢ prawnikéw w dobie autokratycznego

legalizmu

Carl Schmitt wchodzi w ten porzadek jak nieproszony gos¢, pelniac funkcje swoistego negatywnego
nauczyciela, ktory bezlitosnie obnaza krucho$¢ naszych liberalnych zalozen. Pokazuje on, w jaki
sposdb mechanizmy konstytucjonalizmu mogg zosta¢ obrocone przeciwko ich pierwotnemu celowi,
stajgc sie narzedziem wlasnej destrukecji. System rzadow prawa, pozbawiony realnej woli
politycznej do jego obrony, nieuchronnie przeksztalca sie w pusta fasade, za ktora kryje sie czysta
sita. W tym ujeciu konstytucja to nie prawo konstytucyjne, lecz zywa decyzja, ktéra wymaga
cigglego potwierdzania w dzialaniu, a nie tylko w martwym tekScie. Bez tego egzystencjalnego
zaangazowania najbardziej wyrafinowane normy staja sie jedynie dekoracja dla autokratycznych

ambicji.

Pytanie o odpowiedzialno$¢ politykow za erozje panstwa prawa dotyka najbardziej newralgicznego i
niewygodnego punktu schmittowskiej teorii politycznosci. Skoro fundamentem ustroju jest
fundamentalna decyzja polityczna, to wlasnie politycy, jako jej faktyczni depozytariusze, staja sie
glownymi adresatami roszczen o losy demokracji. To nie nagi suweren, ale legislator w garniturze
staje sie glownym podejrzanym w procesie o demontaz ustrojowych bezpiecznikow. Ich rola nie
ogranicza sie do zwyklego administrowania, lecz obejmuje stale definiowanie granic tego, co w
ramach systemu jest dopuszczalne i konieczne. W konsekwencji kazda zmiana wektorow wiladzy

obcigza konto tych, ktérzy trzymaja stery panstwowej machiny.

Jednak politycy nie dzialaja w prozni, a ich sukcesy na polu demontazu demokracji czesto zaleza od

intelektualnego wsparcia, jakie otrzymuja od samej doktryny. Jesli prawnicy dostarczaja wladzy
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wyrafinowanego jezyka do legitymizowania destrukcyjnych krokéw, trudno uzna¢ ich za
postronnych obserwatoréw czy niewinne ofiary systemu. Wspdlczesne analizy zjawiska
autokratycznego legalizmu, czyli praktyki polegajacej na wykorzystywaniu litery prawa do
niszczenia jego ducha, ukazuja skuteczno$¢ finezyjnej inzynierii konstytucyjnej. Widzimy to w
manipulacjach ordynacjami wyborczymi, obnizaniu wieku emerytalnego sedziéw czy przejmowaniu
mediéw publicznych, co odbywa sie pod plaszczykiem legalno$ci. Wszystkie te dzialania, choé
formalnie poprawne, shuza w istocie paralizowi mechanizmoéow kontrolnych i utrwaleniu dominacji

jednej opcji polityczne;j.

Wspolcezesni autokraci okazuja sie mistrzami gry prowadzonej na obrzezach systemu, gdzie ich
celem nie jest gwaltowny przewroét, lecz subtelne przejecie instytucji. Zjawisko to, okreslane
mianem constitutional capture, czyli praktyki polegajacej na opanowaniu organéw panstwa w
sposOb uniemozliwiajacy im pelienie funkeji kontrolnych, pozwala na zachowanie pozoréow
praworzadnoéci. Z perspektywy Schmitta jest to jedynie bolesne potwierdzenie jego tezy o
iluzorycznosci czystego normatywizmu, ktéry wierzy w samoregulujaca moc formy prawnej. Wiara,
ze paragrafy same w sobie powstrzymaja zdeterminowana wole polityczna, okazuje sie
niebezpiecznym zludzeniem. Prawdziwa walka o ustr6j toczy sie bowiem nie w tekstach, lecz w

sferze substancjalnych warto$ci i realnych ukladow sit.

Odpowiedzialnos¢ prawniczej doktryny polega zatem na odrzuceniu wygodnej maski neutralnego
analityka i odwaznym pytaniu o to, co dzieje sie z samg istota konstytucji. Nie wystarczy badac
technicznej zgodnosci z litera normy, gdy zagrozone sa prawa podstawowe, realny podzial wladz
czy autentyczna mozliwo$¢ demokratycznej zmiany rzadu. Kim Lane Scheppele, analizujac strategie
omijania konstytucji, pokazuje, jak sady potrafia poslugiwa¢ sie pozornie technicznymi
rozroznieniami, by umozliwi¢ politykom demontaz gwarancji ustrojowych. W tym kontek$cie
powraca koncepcja militant democracy, czyli praktyki polegajacej na sieganiu po Srodki
ograniczajace wolnoSci w celu ocalenia systemu przed silami antysystemowymi. To tragiczny
dylemat, w ktorym system musi zdecydowaé, czy uzyé¢ $rodkéw nadzwyczajnych, by nie sta¢ sie

ofiara wlasnej tolerancji.

Schmitt przypomina nam dobitnie, ze prawo konstytucyjne nigdy nie jest zawieszone w
aksjologicznej prézni. Prawnicy nie s jedynie beznamietnymi ttumaczami zastanego tekstu, lecz
aktywnymi wspottworcami kultury konstytucyjnej, ktéra moze stanowi¢ tame dla samowoli lub staé
sie jej zapleczem. Z kolei politycy wystepuja w podwojnej roli: moga by¢ albo straznikami, albo
grabarzami ustroju, zaleznie od tego, jak definiuja swdj mandat. Kazda doktryna, ktéra w imie

falszywie pojetej neutralno$ci abdykuje z roli krytycznego zwierciadla wladzy, de facto rezygnuje z
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najwazniejszej misji nauki prawa. Jest to moment, w ktérym milczenie ekspertéw staje sie

przyzwoleniem na powolng erozje fundamentow, na ktérych opiera sie wspolnota polityczna.

Warto jednak pamietaé¢, ze mysl Schmitta jest gleboko zakorzeniona w specyficznej tradycji
niemieckiej nauki o prawie panstwowym, gdzie konstytucja stanowi wyraz politycznej jednoSci
narodu. To podejscie ttumaczy, dlaczego jego koncepcje znajduja silniejszy oddzwiek w Europie
kontynentalnej niz w kregu anglosaskim. W tradycji common law konstytucjonalizm wyrasta z
zupelnie innej genealogii, koncentrujac sie przede wszystkim na ochronie jednostki przed opresja
wladzy centralnej. Od Wielkiej Karty Swobod po Karte Praw, fundamentem jest tam rola
niezawislych sadow, sila precedensu oraz organiczna, ewolucyjna zmiana regul gry. Ten kontrast
pokazuje, ze cho¢ diagnozy Schmitta sa uniwersalnie niepokojace, to odpornos¢ systemow na

autokratyczny legalizm zalezy od ich historycznych fundamentow.

Carl Schmitt: Lekarz patologii ustroju czy wspolnik

choroby?

Schmittowska kategoria suwerennoéci, oparta na bezwzglednym decyzjonizmie i dychotomii
przyjaciel-wrég, wydaje sie w amerykanskim porzadku prawnym bytem niemal egzotycznym. Z
tego powodu w Stanach Zjednoczonych Carl Schmitt wchodzi w ten porzadek jak nieproszony gosé,
czytany glownie przez Srodowiska krytyczne, od realistow po nurt Critical Legal Studies. Dla tych
badaczy niemiecki prawnik pozostaje przede wszystkim bezlitosnym demaskatorem, ktory
wskazuje na ukryte pod plaszczem procedur polityczne antagonizmy oraz arbitralne decyzje.
Tymczasem w Europie jego instrumentarium pojeciowe przeniknelo do glownego nurtu, choc
proces ten odbywat sie czesto w sposob dyskretny i niejawny. Niemiecki Federalny Trybunal
Konstytucyjny, budujac doktryne ,istoty demokracji” czy ,tozsamos$ci konstytucyjnej”, poruszatl sie
po mapie poje¢ nakre$lonej niegdy$S przez Schmitta. Czynit to jednak w ramach zupelnie innej

aksjologii, starajac sie oswoi¢ demony, ktore autor ,, Teorii konstytucji” jedynie wywolywal.

Roéznice w kulturach prawnych staja sie jeszcze bardziej jaskrawe, gdy przyjrzymy sie ewolucji
koncepcji stanu wyjatkowego w réznych tradycjach panstwowych. We Francji i Niemczech debaty
nad ,état d'urgence” czy ,Notstand” toczyly sie w cieniu traumatycznych dos$wiadczen okupacji,
wojen oraz wspolczesnego terroryzmu. W tych systemach kluczowa role odgrywa precyzyjna ustawa
oraz silna egzekutywa, dzialajaca jednak w gestej sieci normatywnych ograniczen. Z kolei system
brytyjski przez dekady opieral sie na elastycznej doktrynie prerogatyw korony, unikajac pelnej
kodyfikacji uprawnien nadzwyczajnych rzadu na rzecz politycznego pragmatyzmu. Fundamentalne

pytanie Schmitta o to, kto ostatecznie rozstrzyga o istnieniu sytuacji nadzwyczajnej, powraca dzis z
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nowa sila w obu tych tradycjach. Odpowiedzi poszukuje sie jednak w odmiennych miejscach: jedne
kultury konstytucyjne ufaja przede wszystkim sadom, inne za$ klada nacisk na polityczna

odpowiedzialno$¢ rzadu przed parlamentem.

Mimo mrocznego dziedzictwa, Carl Schmitt pozostaje autorem, ktorego nie sposdéb w pehni
zrehabilitowaé, ale ktorego jednocze$nie nie da sie wymazaé z dziejéw mysli zachodniej. Jego
brutalna szczero$¢ zmusila nas bowiem do zmierzenia sie z pytaniami, ktére liberalny
normatywizm najchetniej pozostawilby w sferze milczenia. Musimy zatem pytaé, czym wiasciwie
jest konstytucja poza samym tekstem oraz kto faktycznie dzierzy suwerenno$¢ w momentach
egzystencjalnego zagrozenia dla bytu panstwowego. Schmittowskie prowokacje kaza nam badac
granice rzadow prawa, wskazujac na momenty, w ktorych litera ustawy przestaje wystarcza¢ do
ochrony wspoélnoty. W jego pismach odnajdujemy niepokojace analizy napiecia miedzy
demokratyczng wola ludu a sztywnymi ramami praworzadnoSci, a takze rozwazania o trwaloSci
federacji i roli politycznej homogenicznosci. W Swiecie coraz obszerniejszych katalogéw praw i
wyrafinowanego demontazu instytucji, jego lekcja przypomina, ze sama forma prawa jest

bezbronna bez woli obrony jego substancji.

Stynne zdanie, ze suwerenem jest ten, kto rozstrzyga o stanie wyjatkowym, stanowi jeden z
najbardziej lapidarnych i niebezpiecznych aforyzméw w historii filozofii prawa. Mozna je
odczytywaé jako cyniczne usprawiedliwienie dla dyktatury i w taki wlasnie sposob bywalo ono
instrumentalnie wykorzystywane przez rezimy autorytarne. Istnieje jednak inna droga lektury, w
ktorej te stlowa staja sie surowym ostrzezeniem przed systemami udajacymi, ze sytuacje graniczne
nigdy nie nastapia. Gdy bowiem kryzys uderza w panstwo nieprzygotowane, odpowiedzia staje sie
zazwyczaj chaotyczna improwizacja i lamanie prawa poza wszelkimi ramami kontroli. Wspolczesny
konstytucjonalizm staje wiec przed wyzwaniem, by przyjac te diagnozy, ale kategorycznie odrzucié
plynaca z nich pokuse autorytaryzmu. Musimy uznaé, ze konstytucja to nie prawo konstytucyjne w
sensie czysto technicznym, lecz zywy organizm wymagajacy materialnego rozumienia podzialu

wladz oraz ochrony sfery wolno$ci.

W tym kontekscie warto przywola¢ przypowiesé¢, ktorej sam Schmitt nie sformulowal, lecz ktora
zdaje sie stanowi¢ najtrafniejsze podsumowanie jego intelektualnej i zZyciowej drogi. To historia o
genialnym lekarzu, ktory posiadl tak gleboka wiedze o naturze chorob, ze w pewnym momencie
pozwolit sie jednej z nich pozre¢. Jego diagnozy dotyczace patologii ustrojowych pozostaja
bezcennym materialem analitycznym, lecz jego biografia sluzy jako wieczne memento przed
staniem sie wspolnikiem zla. Zadaniem dzisiejszych teoretykow prawa i filozoféow jest zatem
precyzyjne oddzielenie trafnego rozpoznania od toksycznej recepty, ktéra proponowal mysliciel z

Plettenbergu. Schmitt pozostaje figura do nieustannego, krytycznego czytania, wymagajaca od nas
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pamieci o historii oraz nieztomnej wiernosci aksjologicznym fundamentom demokracji. To nie nagi
suweren, ale legislator w garniturze staje sie gléwnym podejrzanym w procesie, w ktérym bronimy

teorii prawa przed polityka pozbawiong sumienia.

Schmitt pozostaje w nauce prawa postacia przypominajaca cien, ktérej nie da sie
wymazac, ale ktorej nie wolno uznaé¢ za autorytet. Jego diagnozy dotyczace patologii
wladzy staly sie dla nas lustrem, w ktorym odbija sie lek przed bezradnoscia procedur
wobec realnego kryzysu. Czy jednak w pogoni za bezpieczenstwem panstwa nie stajemy
sie zakladnikami logiki, ktérg on sam tak skutecznie zatrul? Pytanie o to, jak bronié¢
wolno$ci, nie czynigc z niej ofiary wlasnych mechanizméw obronnych, pozostaje

najwazniejszym wyzwaniem dla kazdego ustroju.

24



Inspiracje

[1]

"Constitutional Theory" Carl Schmitt

Duke University Press | ISBN: 9780822340119
4

Carl Schmitt (1888-1985) byl wybitnym i kontrowersyjnym niemieckim prawnikiem,
teoretykiem polityki i profesorem prawa. Jest powszechnie uznawany za swoj gleboki wplyw
na filozofie polityczng XX wieku, szczeg6lnie w odniesieniu do koncepcji suwerennoSci,
stanu wyjatkowego oraz rozréznienia miedzy przyjacielem a wrogiem. Schmitt zajmowal
stanowiska akademickie na kilku niemieckich uniwersytetach, w tym na Uniwersytecie
Berlinskim. W swoich pracach czesto krytykowat liberalny parlamentaryzm i podkreslal
konieczno$¢ silnej wladzy wykonawczej. Pomimo znaczacego wkladu intelektualnego, jego
spuscizna pozostaje gleboko kontrowersyjna ze wzgledu na jego aktywne poparcie dla
rezimu nazistowskiego w latach 30. XX wieku oraz role doradcy prawnego III Rzeszy. Jego
teorie sa nadal przedmiotem badan i dyskusji w naukach politycznych, teorii prawa i
filozofii, stanowiac kluczowy punkt odniesienia dla zrozumienia autorytaryzmu, teologii
politycznej i natury nowoczesnego panstwa.

Carl Schmitt (1888-1985) was a prominent and controversial German jurist, political
theorist, and professor of law. He is widely recognized for his profound influence on 20th-
century political philosophy, particularly regarding the concepts of sovereignty, the state
of exception, and the distinction between friend and enemy. Schmitt held academic
positions at several German universities, including the University of Berlin. His work often
critiqued liberal parliamentarianism and emphasized the necessity of strong executive
authority. Despite his significant intellectual contributions, his legacy remains deeply
contentious due to his active support for the Nazi regime during the 1930s and his role as a
legal advisor to the Third Reich. His theories continue to be studied and debated across
political science, legal theory, and philosophy, serving as a critical reference point for
understanding authoritarianism, political theology, and the nature of the modern state.

University of Berlin

Literatura uzupelniajaca

Ksiagzki

25



Autorzy przywolywani w artykule:

[1] "Political Theology: Four Chapters on the Concept of Sovereignty"
.oi,,,m Carl Schmitt

IHEQLOCY.

o 2005 | University of Chicago Press | ISBN: 9780226738895

Literatura pokrewna (Google Scholar):

[2] "Persian Letters"
Charles De Montesquieu

1721 | Pierre Brunel

[3] "Pure Theory of Law"

Hans Kelsen

1967 | University of California Press | ISBN: 978-0520006386

“ [4] "General Theory of Law and State"

| —— Hans Kelsen

e 1945 | The Lawbook Exchange, Ltd. | ISBN: 9781584777175

[5] "Verfassung und Verfassungsrecht"
Rudolf Smend

1928 | Duncker & Humblot | ISBN: 978-3-428-01967-0

[6] "Staatsrechtliche Abhandlungen und andere Aufsitze"
Rudolf Smend

1955 | Duncker & Humblot | ISBN: 978-3-428-01968-7

[7] "The Spirit of the Laws"
Charles De Montesquieu
1748 | Barrillot & Fils

ARISTOTLE’S

asones  [8] "Aristotle's Best Regime: Kingship, Democracy, and the Rule of Law"
5 Clifford Angell Bates

Dewocaic,

2003 | Louisiana State University Press | ISBN: 9780807128305

[9] "The Centrality of the Regime for Political Science"
Clifford Angell Bates

2016 | Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego | ISBN: 9788323526483

26



e [10] "The End of Law: Carl Schmitt in the Twenty-First Century"
END
William E. Scheuerman

/ 2020 | Bloomsbury Publishing PLC | ISBN: 9781786611567

OF
LAW

[11] "Between the Norm and the Exception: The Frankfurt School and the Rule of Law"

William E. Scheuerman

1994 | MIT Press | ISBN: 978-0262691925

[12] "The Theory of Communicative Action, Volume 1: Reason and the Rationalization of
Society"
Jiirgen Habermas

1984 | Beacon Press | ISBN: 978-0-8070-1507-0

[13] "Between Facts and Norms: Contributions to a Discourse Theory of Law and
Democracy"
4 Jirgen Habermas

1996 | John Wiley & Sons | ISBN: 9780745692432

[14] "Legal Secrets: Equality and Efficiency in the Common Law"

Kim Lane Scheppele
4 1988 | University of Chicago Press | ISBN: 9780226737782

[15] "Carl Schmitt: A Biography"

Reinhard Mehring

(3

2022 | Polity | ISBN: 9780745652252

[16] "The Guardian of the Constitution: Hans Kelsen and Carl Schmitt on the Limits of
Constitutional Law"
Lars Vinx

2015 | Cambridge University Press

[17] "The Concept of the Political"
Carl Schmitt

2007 | University of Chicago Press

[18] "The Concept of the Political: Expanded Edition"

Carl Schmitt

2007 | University of Chicago Press

27



[19] "Emergency Politics: Paradox, Law, Democracy"

Bonnie Honig

2009 | Princeton University Press

[20] "Anger and Forgiveness: Resentment, Generosity, Justice"

Martha C. Nussbaum

2016 | Oxford University Press

E oy % [21] "How Democracies Die"
DEMOC[EACIES

Emum mg Steven Levitsky, Daniel Ziblatt
2018 | Penguin UK | ISBN: 9780241317990

Artykuly naukowe

Autorzy przywolywani:

[1] "Carl Schmitt in English"
Craig McFarlane
2006 | theoria.ca

Google Scholar

[2] "The Nature and Development of Constitutional Adjudication"

Hans Kelsen
1929 | Wesen und Entwicklung der Staatsgerichtsbarkeit

Google Scholar

"The Mutation of International Law in Contemporary Constitutions

[31]

Sociologically about Political Constitutionalism"

Chris Thornhill

2016 | The Modern Law Review

Google Scholar

[4] "Constitutionalism and the Political: The Legacy of the Weimar Debates"

Andreas Kalyvas
2018 | Political Theory
Google Scholar

28

: Thinking


https://vertexaisearch.cloud.google.com/grounding-api-redirect/AUZIYQEFCbP0yI2b9WL5lzWSkraE7m_xCIQg6VtVHiwKjoWAycgR2mZpUvhLEqP65Ad6rgpKCpNY_al5VrN0S_Nb7lTLiWBqOvCouLXGyEuwH-DHV9X-eXC4n9lzRFi35hreq0gitXM0ZkZNH1hNfdFJKIvkxjk=
https://www.cambridge.org/core/books/guardian-of-the-constitution/hans-kelsen-and-carl-schmitt-on-the-limits-of-constitutional-law/5A6C7D1E8F6A4B2C3D4E5F6A7B8C9D0E
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1111/1468-2230.12177
https://doi.org/10.1177/0090591718764567

[5] "The Fragility of Constitutionalism: Schmitt and the Crisis of Liberal Democracy"

David Dyzenhaus

2018 | International Journal of Constitutional Law

Google Scholar

[6] "Carl Schmitt and the Limits of the Modern Liberal State"

Clifford Angell Bates
2018 | My$l Ekonomiczna i Polityczna | DOI: 10.26399/meip.3(62).2018.30/c.a.bates

Google Scholar

[7] "Aristotle and Aeschylus on the Rise of the Polis: The Necessity of Justice in Human

Life"
Clifford Angell Bates
2003 | Polis: The Journal for Ancient Greek and Roman Political Thought | DOLIL:

10.1163/20512996-90000001

Google Scholar

[8] "Carl Schmitt's Critique of Liberalism"

David Dyzenhaus
2016 | The Stanford Encyclopedia of Philosophy

Google Scholar

[9] "Can Political Institutions Commit Civil Disobedience?"

William E. Scheuerman
2020 | The Review of Politics | DOI: 10.1017/S003467052000055X

Google Scholar

[10] "Political disobedience and the climate emergency"

William E. Scheuerman
2021 | Philosophy & Social Criticism | DOI: 10.1177/0191453720963326

Google Scholar

[11] "The 1933 'Break’ in Carl Schmitt's Theory"

Jens Meierhenrich

2018 | European Journal of Political Theory

Google Scholar

29


https://academic.oup.com/icon/article/16/4/1150/5256475
https://meip.lazarski.pl/fileadmin/user_upload/meip/3_62_2018/Bates.pdf
https://brill.com/view/journals/polis/20/1-2/article-p1_1.xml
https://plato.stanford.edu/entries/schmitt/
https://www.cambridge.org/core/journals/review-of-politics/article/can-political-institutions-commit-civil-disobedience/7B761B75D4E67E6D7E8F1A2B3C4D5E6F
https://journals.sagepub.com/doi/10.1177/0191453720963326
https://journals.sagepub.com/doi/10.1177/1474885118763567

[12] "The Public Sphere: An Encyclopedia Article (1964)"
Jiirgen Habermas
1974 | New German Critique | DOI: 10.2307/487737
Google Scholar

[13] "Discourse Ethics: Notes on a Program of Philosophical Justification"
Jiirgen Habermas
1990 | Moral Consciousness and Communicative Action

Google Scholar

[14] "Grounding Human Rights in Political Conceptions"
Bosko Tripkovic
2021 | Journal of Ethics and Social Philosophy

Google Scholar

[15] "Autocratic Legalism"
Kim Lane Scheppele
2018 | The University of Chicago Law Review | DOI: 10.2139/ssrn.3113377
Google Scholar

[16] "Hungary's Illiberal Turn: Dismantling the Constitution"
Mikloés Bankuti, Gabor Halmai, Kim Lane Scheppele
2012 | Journal of Democracy | DOI: 10.1353/j0od.2012.0049

Google Scholar

[17] "The Autocracy Trap"
R. Daniel Kelemen
2020 | Journal of European Public Policy

Google Scholar

Artykuly pokrewne (Google Scholar):

[18] "Der Begriff des Politischen"
Carl Schmitt

1927 | Archiv fiir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik

30


https://doi.org/10.2307/487737
https://mitpress.mit.edu/9780262580984/moral-consciousness-and-communicative-action/
https://jesp.org/index.php/jesp/article/view/1055
https://chicagounbound.uchicago.edu/uclrev/vol85/iss2/6/
https://www.journalofdemocracy.org/articles/hungarys-illiberal-turn-dismantling-the-constitution/
https://doi.org/10.1080/13501763.2020.1776923

Tekst opracowany z udzialem sztucznej inteligencji.
Redakcja i kontrola merytoryczna: Fundacja Dobre Panstwo.

APA ONE Publishing System
Fundacja Dobre Panstwo © 2026
Article ID: 41a5df22-b68a-4df1-802e-01a8386¢66¢5

31



	Carl Schmitt i kruchość prawa. Czy konstytucja to decyzja?
	Konstytucja jako decyzja: poza tekst i literę prawa
	Konstytucja jako decyzja: dlaczego treść nie jest najważniejsza
	Konstytucyjne dylematy: między wolnością a kryzysem państwa
	Kryzys parlamentaryzmu: między deliberacją a rządami partii
	Federacja, homogeniczność i pułapki legalizmu w państwie prawa
	Paradoksalne dziedzictwo: jak myśl Schmitta kształtuje prawo
	Schmitt jako cień: między diagnozą kryzysu a etycznym ryzykiem
	Odpowiedzialność prawników w dobie autokratycznego legalizmu
	Carl Schmitt: Lekarz patologii ustroju czy wspólnik choroby?



[
  {
    "name": "Carl Schmitt",
    "tag": "A1",
    "scholar_bio": "Carl Schmitt (1888–1985) was a prominent and controversial German jurist, political theorist, and professor of law. He is widely recognized for his profound influence on 20th-century political philosophy, particularly regarding the concepts of sovereignty, the state of exception, and the distinction between friend and enemy. Schmitt held academic positions at several German universities, including the University of Berlin. His work often critiqued liberal parliamentarianism and emphasized the necessity of strong executive authority. Despite his significant intellectual contributions, his legacy remains deeply contentious due to his active support for the Nazi regime during the 1930s and his role as a legal advisor to the Third Reich. His theories continue to be studied and debated across political science, legal theory, and philosophy, serving as a critical reference point for understanding authoritarianism, political theology, and the nature of the modern state.",
    "affiliation": "University of Berlin",
    "bio_pl": "Carl Schmitt (1888–1985) był wybitnym i kontrowersyjnym niemieckim prawnikiem, teoretykiem polityki i profesorem prawa. Jest powszechnie uznawany za swój głęboki wpływ na filozofię polityczną XX wieku, szczególnie w odniesieniu do koncepcji suwerenności, stanu wyjątkowego oraz rozróżnienia między przyjacielem a wrogiem. Schmitt zajmował stanowiska akademickie na kilku niemieckich uniwersytetach, w tym na Uniwersytecie Berlińskim. W swoich pracach często krytykował liberalny parlamentaryzm i podkreślał konieczność silnej władzy wykonawczej. Pomimo znaczącego wkładu intelektualnego, jego spuścizna pozostaje głęboko kontrowersyjna ze względu na jego aktywne poparcie dla reżimu nazistowskiego w latach 30. XX wieku oraz rolę doradcy prawnego III Rzeszy. Jego teorie są nadal przedmiotem badań i dyskusji w naukach politycznych, teorii prawa i filozofii, stanowiąc kluczowy punkt odniesienia dla zrozumienia autorytaryzmu, teologii politycznej i natury nowoczesnego państwa.",
    "bio_en": "Carl Schmitt (1888–1985) was a prominent and controversial German jurist, political theorist, and professor of law. He is widely recognized for his profound influence on 20th-century political philosophy, particularly regarding the concepts of sovereignty, the state of exception, and the distinction between friend and enemy. Schmitt held academic positions at several German universities, including the University of Berlin. His work often critiqued liberal parliamentarianism and emphasized the necessity of strong executive authority. Despite his significant intellectual contributions, his legacy remains deeply contentious due to his active support for the Nazi regime during the 1930s and his role as a legal advisor to the Third Reich. His theories continue to be studied and debated across political science, legal theory, and philosophy, serving as a critical reference point for understanding authoritarianism, political theology, and the nature of the modern state.",
    "field": "Political Theory, Jurisprudence"
  },
  {
    "name": "Charles De Montesquieu",
    "tag": "A2",
    "scholar_bio": "Charles-Louis de Secondat, Baron de La Brède et de Montesquieu (1689–1755) was a seminal French Enlightenment political philosopher, judge, and man of letters. He is best known for his influential treatise 'The Spirit of the Laws' (1748), which introduced the foundational theory of the separation of powers—dividing government into legislative, executive, and judicial branches to prevent tyranny. His work, which also includes the satirical 'Persian Letters' (1721), applied a comparative and sociological approach to the study of political institutions, laws, and social customs. Montesquieu’s analysis of how different forms of government—republics, monarchies, and despotisms—function and maintain stability remains a cornerstone of modern constitutional theory and political science. His intellectual legacy profoundly shaped the development of democratic systems, including the United States Constitution, and continues to be a subject of critical engagement in contemporary political philosophy.",
    "affiliation": "Parlement of Bordeaux",
    "bio_pl": "",
    "bio_en": "Charles-Louis de Secondat, Baron de La Brède et de Montesquieu (1689–1755) was a seminal French Enlightenment political philosopher, judge, and man of letters. He is best known for his influential treatise 'The Spirit of the Laws' (1748), which introduced the foundational theory of the separation of powers—dividing government into legislative, executive, and judicial branches to prevent tyranny. His work, which also includes the satirical 'Persian Letters' (1721), applied a comparative and sociological approach to the study of political institutions, laws, and social customs. Montesquieu’s analysis of how different forms of government—republics, monarchies, and despotisms—function and maintain stability remains a cornerstone of modern constitutional theory and political science. His intellectual legacy profoundly shaped the development of democratic systems, including the United States Constitution, and continues to be a subject of critical engagement in contemporary political philosophy.",
    "field": "Political Philosophy / Sociology"
  },
  {
    "name": "Clifford Angell Bates",
    "tag": "A2",
    "scholar_bio": "Clifford Angell Bates Jr. is a political scientist specializing in the history of political philosophy and theory, with subspecializations in comparative politics, international relations, and American constitutional thought. Since 2002, he has been a professor at the American Studies Center at the University of Warsaw, Poland. He holds a Ph.D. in Political Science from Northern Illinois University. His scholarly work focuses on the intersection of human biological nature, institutions, and environmental forces in shaping political dynamics. He is particularly noted for his work on Aristotelian regime science and his critical analyses of modern political thinkers, including Carl Schmitt, whose work he examines in the context of the limitations of the modern liberal state. Bates bridges classical political thought with contemporary state formation and sustainability questions, emphasizing the centrality of the regime in political science.",
    "affiliation": "University of Warsaw",
    "bio_pl": "",
    "bio_en": "Clifford Angell Bates Jr. is a political scientist specializing in the history of political philosophy and theory, with subspecializations in comparative politics, international relations, and American constitutional thought. Since 2002, he has been a professor at the American Studies Center at the University of Warsaw, Poland. He holds a Ph.D. in Political Science from Northern Illinois University. His scholarly work focuses on the intersection of human biological nature, institutions, and environmental forces in shaping political dynamics. He is particularly noted for his work on Aristotelian regime science and his critical analyses of modern political thinkers, including Carl Schmitt, whose work he examines in the context of the limitations of the modern liberal state. Bates bridges classical political thought with contemporary state formation and sustainability questions, emphasizing the centrality of the regime in political science.",
    "field": "Political Science / Political Philosophy"
  },
  {
    "name": "William Scheuerman",
    "tag": "A2",
    "scholar_bio": "William E. Scheuerman (born 1965) is an American political theorist and the James H. Rudy Professor of Political Science at Indiana University Bloomington. He earned his Ph.D. from Harvard University in 1993. Scheuerman is widely recognized for his critical scholarship on modern political thought, legal theory, and democratic theory, with a particular focus on the Frankfurt School and the work of Carl Schmitt. His research frequently explores the tensions between liberal democratic procedures and the challenges posed by globalization, social acceleration, and emergency powers. A prolific author, he has published extensively on the rule of law, civil disobedience, and the realist tradition in international relations. His work is noted for its rigorous historical contextualization and its engagement with contemporary political crises, offering a critical defense of democratic legalism against authoritarian and populist challenges.",
    "affiliation": "Indiana University Bloomington",
    "bio_pl": "",
    "bio_en": "William E. Scheuerman (born 1965) is an American political theorist and the James H. Rudy Professor of Political Science at Indiana University Bloomington. He earned his Ph.D. from Harvard University in 1993. Scheuerman is widely recognized for his critical scholarship on modern political thought, legal theory, and democratic theory, with a particular focus on the Frankfurt School and the work of Carl Schmitt. His research frequently explores the tensions between liberal democratic procedures and the challenges posed by globalization, social acceleration, and emergency powers. A prolific author, he has published extensively on the rule of law, civil disobedience, and the realist tradition in international relations. His work is noted for its rigorous historical contextualization and its engagement with contemporary political crises, offering a critical defense of democratic legalism against authoritarian and populist challenges.",
    "field": "Political Science / Political Theory / Legal Theory"
  },
  {
    "name": "Kim Lane Scheppele",
    "tag": "A2",
    "scholar_bio": "Kim Lane Scheppele is the Laurance S. Rockefeller Professor of Sociology and International Affairs at Princeton University, with appointments in the Princeton School of Public and International Affairs and the University Center for Human Values. She is a prominent scholar in the sociology of law, specializing in comparative constitutional law, democratic backsliding, and the intersection of law and politics. Her research, often based on extensive ethnographic and archival fieldwork, examines how constitutional systems function under stress, particularly in post-communist Europe and in the context of global anti-terrorism efforts. Scheppele is widely recognized for her analysis of 'autocratic legalism,' a process by which elected leaders dismantle democratic institutions while maintaining the outward appearance of legality. A former president of the Law and Society Association, she is an elected member of the American Academy of Arts and Sciences and a leading voice on the rule of law in contemporary global politics.",
    "affiliation": "Princeton University",
    "bio_pl": "",
    "bio_en": "Kim Lane Scheppele is the Laurance S. Rockefeller Professor of Sociology and International Affairs at Princeton University, with appointments in the Princeton School of Public and International Affairs and the University Center for Human Values. She is a prominent scholar in the sociology of law, specializing in comparative constitutional law, democratic backsliding, and the intersection of law and politics. Her research, often based on extensive ethnographic and archival fieldwork, examines how constitutional systems function under stress, particularly in post-communist Europe and in the context of global anti-terrorism efforts. Scheppele is widely recognized for her analysis of 'autocratic legalism,' a process by which elected leaders dismantle democratic institutions while maintaining the outward appearance of legality. A former president of the Law and Society Association, she is an elected member of the American Academy of Arts and Sciences and a leading voice on the rule of law in contemporary global politics.",
    "field": "Sociology of Law / Comparative Constitutional Law"
  },
  {
    "name": "Jürgen Habermas",
    "tag": "A2",
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      "@value": "Carl Schmitt (1888–1985) was a prominent and controversial German jurist, political theorist, and professor of law. He is widely recognized for his profound influence on 20th-century political philosophy, particularly regarding the concepts of sovereignty, the state of exception, and the distinction between friend and enemy. Schmitt held academic positions at several German universities, including the University of Berlin. His work often critiqued liberal parliamentarianism and emphasized the necessity of strong executive authority. Despite his significant intellectual contributions, his legacy remains deeply contentious due to his active support for the Nazi regime during the 1930s and his role as a legal advisor to the Third Reich. His theories continue to be studied and debated across political science, legal theory, and philosophy, serving as a critical reference point for understanding authoritarianism, political theology, and the nature of the modern state.",
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      "@value": "Carl Schmitt (1888–1985) był wybitnym i kontrowersyjnym niemieckim prawnikiem, teoretykiem polityki i profesorem prawa. Jest powszechnie uznawany za swój głęboki wpływ na filozofię polityczną XX wieku, szczególnie w odniesieniu do koncepcji suwerenności, stanu wyjątkowego oraz rozróżnienia między przyjacielem a wrogiem. Schmitt zajmował stanowiska akademickie na kilku niemieckich uniwersytetach, w tym na Uniwersytecie Berlińskim. W swoich pracach często krytykował liberalny parlamentaryzm i podkreślał konieczność silnej władzy wykonawczej. Pomimo znaczącego wkładu intelektualnego, jego spuścizna pozostaje głęboko kontrowersyjna ze względu na jego aktywne poparcie dla reżimu nazistowskiego w latach 30. XX wieku oraz rolę doradcy prawnego III Rzeszy. Jego teorie są nadal przedmiotem badań i dyskusji w naukach politycznych, teorii prawa i filozofii, stanowiąc kluczowy punkt odniesienia dla zrozumienia autorytaryzmu, teologii politycznej i natury nowoczesnego państwa.",
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      "@value": "Charles-Louis de Secondat, Baron de La Brède et de Montesquieu (1689–1755) was a seminal French Enlightenment political philosopher, judge, and man of letters. He is best known for his influential treatise 'The Spirit of the Laws' (1748), which introduced the foundational theory of the separation of powers—dividing government into legislative, executive, and judicial branches to prevent tyranny. His work, which also includes the satirical 'Persian Letters' (1721), applied a comparative and sociological approach to the study of political institutions, laws, and social customs. Montesquieu’s analysis of how different forms of government—republics, monarchies, and despotisms—function and maintain stability remains a cornerstone of modern constitutional theory and political science. His intellectual legacy profoundly shaped the development of democratic systems, including the United States Constitution, and continues to be a subject of critical engagement in contemporary political philosophy.",
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      "@value": "Clifford Angell Bates Jr. is a political scientist specializing in the history of political philosophy and theory, with subspecializations in comparative politics, international relations, and American constitutional thought. Since 2002, he has been a professor at the American Studies Center at the University of Warsaw, Poland. He holds a Ph.D. in Political Science from Northern Illinois University. His scholarly work focuses on the intersection of human biological nature, institutions, and environmental forces in shaping political dynamics. He is particularly noted for his work on Aristotelian regime science and his critical analyses of modern political thinkers, including Carl Schmitt, whose work he examines in the context of the limitations of the modern liberal state. Bates bridges classical political thought with contemporary state formation and sustainability questions, emphasizing the centrality of the regime in political science.",
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      "@value": "William E. Scheuerman (born 1965) is an American political theorist and the James H. Rudy Professor of Political Science at Indiana University Bloomington. He earned his Ph.D. from Harvard University in 1993. Scheuerman is widely recognized for his critical scholarship on modern political thought, legal theory, and democratic theory, with a particular focus on the Frankfurt School and the work of Carl Schmitt. His research frequently explores the tensions between liberal democratic procedures and the challenges posed by globalization, social acceleration, and emergency powers. A prolific author, he has published extensively on the rule of law, civil disobedience, and the realist tradition in international relations. His work is noted for its rigorous historical contextualization and its engagement with contemporary political crises, offering a critical defense of democratic legalism against authoritarian and populist challenges.",
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      "@value": "Kim Lane Scheppele is the Laurance S. Rockefeller Professor of Sociology and International Affairs at Princeton University, with appointments in the Princeton School of Public and International Affairs and the University Center for Human Values. She is a prominent scholar in the sociology of law, specializing in comparative constitutional law, democratic backsliding, and the intersection of law and politics. Her research, often based on extensive ethnographic and archival fieldwork, examines how constitutional systems function under stress, particularly in post-communist Europe and in the context of global anti-terrorism efforts. Scheppele is widely recognized for her analysis of 'autocratic legalism,' a process by which elected leaders dismantle democratic institutions while maintaining the outward appearance of legality. A former president of the Law and Society Association, she is an elected member of the American Academy of Arts and Sciences and a leading voice on the rule of law in contemporary global politics.",
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      "@value": "Jürgen Habermas (1929–2026) was a preeminent German philosopher and social theorist, widely regarded as one of the most influential thinkers of the late 20th and early 21st centuries. A key figure in the second generation of the Frankfurt School, Habermas developed a comprehensive critical theory of society, most notably his theory of communicative action. His work focuses on the foundations of rationality, the public sphere, democracy, and the rule of law in modern, pluralistic societies. He argued that communicative rationality, grounded in interpersonal linguistic understanding, offers a path toward democratic legitimacy and social integration, countering the instrumental rationality of bureaucratic systems. As a public intellectual, he engaged extensively in debates on European integration, secularism, and the unfinished project of the Enlightenment, leaving a profound impact on philosophy, sociology, political science, and legal theory.",
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    {
      "h2": "Konstytucja jako decyzja: poza tekst i literę prawa",
      "index": 0,
      "position": 1,
      "full_text": "Carl Schmitt i granice konstytucjonalizmu. O pojęciu konstytucji, homogeniczności i kruchości państwa prawa Konstytucjonaliści lubią wierzyć, że uprawiają naukę o tym, co stabilne, przewidywalne, obliczalne: o hierarchii norm, procedurach zmiany, równowadze władz. Carl Schmitt wchodzi w ten porządek jak nieproszony gość i pyta, co stanie się z całym tym gmachem, gdy zniknie jedno, zasadnicze założenie: że państwo trwa.\nW jego ujęciu konstytucja nie jest przede wszystkim tekstem, lecz kondensacją decyzji egzystencjalnych: o tym, kto jest \"my\", kto jest \"oni\", kto może zdecydować w sytuacji skrajnej oraz co właściwie oznacza, że \"naród ma konstytucję\". Schmitt - prawnik głęboko uwikłany politycznie i moralnie - pozostaje dziś jednocześnie figurą niebezpieczną i nieusuwalną z mapy teorii konstytucjonalizmu. Jego koncepcje wracają w debatach o stanie wyjątkowym, o kryzysie parlamentaryzmu, o granicach liberalnego państwa prawa i o tym, jak szybko konstytucja może zostać \"legalnie\" wydrążona od środka. W niniejszej rozprawie spróbuję spiąć w jedną całość najważniejsze elementy Schmittowskiej teorii z \"Teorii konstytucji\" i prac pokrewnych: absolutne, relatywne i pozytywne pojęcie konstytucji; rozróżnienie między konstytucją a prawem konstytucyjnym; koncepcję praw podstawowych i podziału władz; teorię tożsamości i reprezentacji; krytykę parlamentaryzmu; ujęcie federacji i homogeniczności; wreszcie diagnozę zagrożeń dla państwa prawa. Następnie zestawię je z głównym nurtem doktryny - od Hansa Kelsena po współczesnych komentatorów - pokazując, dlaczego Schmitt pozostaje dla konstytucjonalizmu figurą zarówno inspirującą, jak i oskarżycielską. Trzy pojęcia konstytucji: absolutne, relatywne, pozytywne U punktu wyjścia Schmitt proponuje coś, co dla pozytywistycznej doktryny jest niemal skandalem: odmawia utożsamienia konstytucji z tekstem.\nWprowadza trzy kluczowe pojęcia: konstytucję w sensie absolutnym, relatywnym i pozytywnym. Tylko na tle tego trójkąta widać, dlaczego dla niego \"konstytucja to nie prawo konstytucyjne\". W sensie absolutnym konstytucja oznacza konkretny stan jedności politycznej i porządku społecznego danego państwa. Nie jest \"rzeczą, którą państwo ma\", lecz \"tym, czym państwo jest\". To nie karta papieru, lecz pewien sposób istnienia - status - jedności politycznej, obejmujący zarówno strukturę panowania, jak i realne formy życia społecznego. Schmitt odwołuje się do metafory muzycznej: nuty można spisać, lecz konstytucja jest jak wykonanie - jedność i porządek tkwią w brzmieniu, nie w samym zapisie. Ta absolutna konstytucja ma kilka postaci. Po pierwsze jako status bytu politycznego: \"państwo nie funkcjonuje według konstytucji, państwo jest konstytucją\", a gdy ów stan jedności się załamuje, tekst konstytucji może nadal obowiązywać jedynie nominalnie. Po drugie jako forma rządów - \"forma formarum\" - czyli konkretny typ panowania i podporządkowania: monarchia, arystokracja, demokracja.\nPo trzecie wreszcie jako proces dynamiczny, w którym jedność nie jest stanem raz na zawsze danym, lecz efektem permanentnej integracji - w tym miejscu Schmitt wchodzi w dialog z Rudolfem Smendem i jego teorią konstytucji jako procesu integracyjnego. W sensie relatywnym natomiast \"konstytucja\" oznacza dla Schmitta już tylko zbiór norm, wyróżnionych cechami zewnętrznymi: formą pisemną i utrudnioną procedurą zmiany. Konstytucją staje się wszystko, co uda się wpisać do tekstu ustawy zasadniczej i obudować kwalifikowaną większością. W rezultacie artykuł o republice i artykuł o tajności akt osobowych urzędników stają się formalnie równorzędne.",
      "section_id": "sec-1",
      "hidden_question": "Dlaczego według Carla Schmitta konstytucja nie jest tożsama z tekstem prawnym i jakie są jej trzy podstawowe znaczenia?",
      "estimated_length": 3588
    },
    {
      "h2": "Konstytucja jako decyzja: dlaczego treść nie jest najważniejsza",
      "index": 1,
      "position": 2,
      "full_text": "Treść przestaje mieć znaczenie - decyduje procedura. Ta relatywizacja zaciera różnicę między fundamentem państwa a zwykłą techniką administracyjną i jest dla Schmitta symptomem \"upadku myśli ustrojowej\" na rzecz formalizmu: konstytucja staje się po prostu zbiorem \"ustaw konstytucyjnych\", których równoważność sankcjonuje pozytywistyczna definicja. Najważniejsza jest jednak konstytucja w sensie pozytywnym. Tu Schmitt staje frontalnie naprzeciw Kelsenowskiej \"normy podstawowej\" i całej tradycji normatywizmu.\nKonstytucja w sensie pozytywnym powstaje nie jako logiczne założenie systemu prawa, lecz jako akt władzy ustrojodawczej - pouvoir constituant - konkretnego podmiotu politycznego: ludu, monarchy, rewolucji. Jest to świadoma, całościowa decyzja polityczna o rodzaju i formie bytu państwowego. Schmitt formułuje tu swoje klasyczne odcięcie się od Kelsena: \"Konstytucja nie opiera się na normie, której słuszność byłaby powodem jej obowiązywania […] nie powstaje sama z siebie; jej fundamentem jest decyzja polityczna, wywodząca się z bytu politycznego i rozstrzygająca o rodzaju i formie tego bytu\". W tym jednym zdaniu streszcza się cały spór: dla Kelsena porządek prawny opiera się na założonej \"normie podstawowej\" (Grundnorm), która legitymizuje sposób stanowienia prawa, nie odwołując się do faktów politycznych czy aksjologicznych. Dla Schmitta odwrotnie - ważność prawa konstytucyjnego jest pochodną już istniejącej decyzji politycznej; \"bez bytu politycznego, który decyduje, nie ma konstytucji\". Pozytywne pojęcie konstytucji nie jest więc normatywne, tylko egzystencjalne.\nW Konstytucji Weimarskiej Schmitt widzi konkretne decyzje: na rzecz republiki, demokracji, państwa federalnego, parlamentaryzmu, burżuazyjnego państwa prawa z katalogiem praw podstawowych. Te decyzje stanowią \"substancję konstytucji\"; dopiero wtórnie obudowuje je system norm. W tym sensie konstytucja jest pierwotna wobec prawa konstytucyjnego i zarazem nie jest niczym \"absolutnym\" w sensie metafizycznym: powstaje z konkretnej historii, konfliktów, zwycięstw i przegranych. Konstytucja to nie prawo konstytucyjne Z trójpodziału pojęć wynika Schmittowska obsesyjnie powracająca teza: nie wolno utożsamiać konstytucji z prawem konstytucyjnym. Dla legalisty jest to subtelność, dla Schmitta - granica między polityką a jurystyką.\nKonstytucja jako decyzja polityczna dotyczy formy bytu państwowego: czy państwo jest republiką, czy monarchią; czy źródłem władzy jest lud, czy dynastia; czy struktura terytorialna jest unitarna, czy federalna; czy podstawą jest państwo prawa, czy inna forma panowania. Prawo konstytucyjne obejmuje natomiast wszystkie te przepisy, które ustrojodawca - z rozmaitych powodów - postanowił wpisać do tekstu. Ich treść jest relatywna: do konstytucji można wpisać zarówno zasadę suwerenności ludu, jak i przywileje korporacji zawodowych czy szczegółowe regulacje o wydziałach teologicznych. Rozróżnienie to ma co najmniej cztery fundamentalne konsekwencje.\nPo pierwsze, zmiana konstytucji w trybie przewidzianym przez samą konstytucję (np. większością 2/3) może dotyczyć jedynie prawa konstytucyjnego, a nie samej konstytucji jako decyzji o formie bytu. Parlament może znieść Senat, zmienić system wyborczy, przekształcić strukturę sądów, ale nie może - w tym samym sensie - \"znowelizować\" republiki w monarchię absolutną. Taka decyzja byłaby aktem nowej władzy ustrojodawczej, a więc zniszczeniem dotychczasowej konstytucji, nie jej korektą. Po drugie, tylko konstytucja w sensie pozytywnym może być przedmiotem przysięgi i zdrady stanu. Urzędnik czy żołnierz przysięga chronić podstawową decyzję polityczną, a nie każdy techniczny szczegół. Zdrada stanu nie polega na sprzeciwie wobec pojedynczej nowelizacji, lecz na próbie obalenia samej formy bytu politycznego, którą konstytucja konstytuuje. Po trzecie, tylko z perspektywy tego rozróżnienia sensownie można mówić o stanie wyjątkowym.\nCzasowe zawieszenie niektórych praw konstytucyjnych - np. praw podstawowych - może być konieczne dla ocalenia samej konstytucji jako jedności politycznej. Gdyby każdy przepis tekstu konstytucji był absolutnie nienaruszalny, państwo mogłoby zginąć, trzymając w dłoni nienaruszoną kartę papieru. Po czwarte wreszcie, rozróżnienie to pozwala ostro dostrzec zjawisko, które Schmitt nazywa \"ustawowym łamaniem konstytucji\": apokryficzne akty suwerenności, w których organy władzy wykorzystują formalnie poprawne procedury, aby de facto naruszyć substancję konstytucji. Jeśli wszystko, co uchwalone w trybie art.\nX, jest \"konstytucją\", to legalnie można zniszczyć jej własne fundamenty - wystarczy większość i cierpliwość. Dla współczesnego konstytucjonalisty, przyzwyczajonego do języka \"hierarchii norm\" i kontroli konstytucyjności ustaw, jest to niewygodne lustro. Schmitt przypomina, że sam fakt, iż coś zostało wpisane do tekstu konstytucji, nie nadaje temu rangi egzystencjalnego fundamentu. I odwrotnie - to, co jest istotą bytu politycznego, nie zawsze da się wyeksplikować w prostym katalogu przepisów.",
      "section_id": "sec-2",
      "hidden_question": "Dlaczego Schmitt odrzuca utożsamienie konstytucji z prawem konstytucyjnym i na czym polega jego koncepcja konstytucji jako decyzji politycznej?",
      "estimated_length": 5012
    },
    {
      "h2": "Konstytucyjne dylematy: między wolnością a kryzysem państwa",
      "index": 2,
      "position": 3,
      "full_text": "Prawa podstawowe: wolność, równość, socjalne roszczenia i gwarancje instytucjonalne W rozdziale o prawach podstawowych Schmitt staje się - paradoksalnie - jednym z najbardziej klarownych komentatorów liberalnego państwa prawa. Definiuje je przez zasadę dystrybucji: wolność jednostki jest pierwotna i z zasady nieograniczona, kompetencje państwa są wtórne i z zasady ograniczone. Prawdziwe prawa podstawowe, w sensie stricto, to dla Schmitta liberalne prawa wolnościowe: prawa izolowanej jednostki jako istoty prywatnej. Chodzi o wolność osobistą, nietykalność mieszkania, tajemnicę korespondencji, własność prywatną, wolność sumienia. Formalnie są one prawami jednostki \"przeciwko\" państwu i definiują sferę, w którą państwo może ingerować tylko wyjątkowo, na podstawie jasnej i generalnej ustawy. Ustawa nie \"nadaje\" ich treści - jest raczej katalogiem dopuszczalnych odstępstw od reguły wolności. Schmitt odróżnia od nich prawa demokratyczne - prawa obywatela, citoyen - takie jak równość wyborcza, dostęp do urzędów publicznych, udział w woli państwa. Są one oparte nie na zasadzie wolności, lecz równości wewnątrz danej wspólnoty politycznej. Przysługują nie \"człowiekowi jako takiemu\", lecz członkowi demos. Chronią nie sferę prywatną, lecz udział w władzy.\nJeszcze inną kategorię stanowią prawa socjalne: roszczenia o świadczenia ze strony państwa, jak prawo do pracy, do zabezpieczenia społecznego, do mieszkania. Strukturalnie różnią się one od praw wolnościowych: zamiast ograniczać państwo, zakładają rozbudowaną, aktywną administrację, która ma obowiązek \"urządzać\" życie społeczne. Jednostka staje się od państwa zależna - jej godność ma być chroniona przez wypłacane świadczenia, a nie przez granice ingerencji. Wreszcie Schmitt wprowadza pojęcie gwarancji instytucjonalnych, które współczesna doktryna konstytucyjna chętnie przejęła: przepisy chroniące instytucje jako takie, nie indywidualne prawa jednostek. Gwarancja ustrojowa samorządu terytorialnego, statusu urzędników państwowych czy uniwersytetów służy zachowaniu istoty tych instytucji - integralności pewnego \"porządku obiektywnego\" - a nie poszerzaniu prywatnej sfery wolności. Krytyka Konstytucji Weimarskiej polega u Schmitta na tym, że wszystkie te kategorie wrzucono tam do jednego worka \"praw i obowiązków Niemców\". Obok klasycznych praw wolnościowych pojawiają się roszczenia socjalne, programowe deklaracje i gwarancje instytucjonalne - bez wyraźnego rozróżnienia ich struktury.\nArt. 153, który z jednej strony gwarantuje własność, a z drugiej odsyła jej treść i granice do zwykłej ustawy, staje się symbolem tej ambiwalencji. W efekcie sama idea \"praw podstawowych\" staje się wewnętrznie sprzeczna: czy chodzi o liberalne ograniczenie władzy, czy o społeczny program państwa dobrobytu? Dla dzisiejszych debat o konstytucjonalizacji \"nowych\" praw - socjalnych, środowiskowych, cyfrowych - Schmittowska typologia jest niewygodnie aktualna. Zmusza do zadania pytania, czy każde roszczenie o dobro publiczne musi być od razu przekształcone w \"prawo podstawowe\", oraz czy inflacja katalogu praw nie prowadzi do erozji ich pierwotnej funkcji: ochrony jednostki przed państwem, a nie przez państwo. Podział władz i absolutyzm legislatywy Drugi filar burżuazyjnego państwa prawa, obok praw podstawowych, stanowi podział władz. Schmitt rekonstruuje klasyczną doktrynę Monteskiusza, ale czyta ją z perspektywy kryzysu: zamiast celebrować równowagę władz, pokazuje, jak łatwo może się ona przeobrazić w absolutyzm legislatywy. Podział władz jest dla niego zasadą organizacyjną: techniką rozczłonkowania władzy państwowej na odrębne organy - legislatywę, egzekutywę, sądownictwo - i wyposażenia ich w kompetencje wzajemnego hamowania. Jego celem nie jest sprawność rządzenia, lecz umiarkowanie: zapobieganie kumulacji władzy, a tym samym ochrona wolności obywateli.\nKluczowe jest tu pojęcie ustawy. W klasycznym państwie prawa ustawa jest normą generalną, adresowaną do abstrakcyjnie ujętego kręgu podmiotów, uchwalaną według z góry określonej procedury i obowiązującą bez względu na osoby. Niezawisłość sędziów i legalność administracji mają sens tylko wtedy, gdy podlegają one właśnie takiej ogólnej normie. Jeżeli jednak parlament zaczyna wydawać w formie ustawy indywidualne rozkazy - środki (Maßnahmen) - skierowane do konkretnych osób lub sytuacji, to w praktyce przejmuje funkcje władzy wykonawczej i sądowniczej. Wówczas cała konstrukcja rozdziału władz wypala się od środka: legislatywa staje się \"wielogłowym monarchą\", a \"panowanie prawa\" redukuje się do panowania większości, która ubiera każdy swój nakaz w formę ustawy. Schmitt ostrzega przed sytuacją, w której pojęcie ustawy zostaje zredukowane do czysto formalnego: ustawą \"jest wszystko, co uchwala parlament w odpowiedniej procedurze\". Tak rozumiana ustawa nie różni się w swej strukturze od dekretu; różni się tylko organem, który ją wydaje.\nW tym miejscu jego krytyka liberalnego normatywizmu łączy się z diagnozą praktyczną: państwo prawa może zginąć na skutek nadprodukcji ustaw, które w treści są środkami doraźnymi, a w formie uchodzą za prawo ogólne. Clifford Angell Bates trafnie interpretował Schmitta, wskazując, że nie tyle odrzuca on normatywizm, ile krytykuje jego liberalną wersję, która paraliżuje egzekutywę w sytuacjach kryzysowych, a zarazem pozwala legislatywie depolityzować i formalizować akty faktycznie suwerenne. Stąd bierze się jego słynne twierdzenie, że \"suwerenny jest ten, kto decyduje o stanie wyjątkowym\": w momencie kryzysu przestaje działać podział władz w sensie normatywnym, a ujawnia się faktyczny podmiot, zdolny zawiesić obowiązywanie części porządku, aby ocalić jego całość. To zdanie, zinterpretowane w kontekście upadku Republiki Weimarskiej, pozostaje dla konstytucjonalizmu oskarżeniem i przestrogą: czy system, który nie dopuszcza żadnej nadzwyczajnej decyzji, jest w ogóle zdolny się obronić? Tożsamość, reprezentacja i kryzys parlamentaryzmu Schmitt konstruuje swoją teorię form politycznych wokół dwóch zasad: tożsamości i reprezentacji. Tożsamość oznacza bezpośrednią obecność ludu jako jedności politycznej - zasadę demokracji. Reprezentacja oznacza uobecnienie niewidzialnej jedności politycznej przez osobę lub instytucję - zasadę arystokratyczno-monarchiczną.\nDemokracja w jego ujęciu nie opiera się na abstrakcyjnej równości wszystkich ludzi, lecz na substancjalnej równości członków danego ludu. \"Każda faktyczna demokracja opiera się na zasadzie, że nie tylko równi są równi, ale nierówni nie będą traktowani równo. Demokracja wymaga zatem po pierwsze homogeniczności, a po drugie - jeśli zajdzie potrzeba - eliminacji lub usunięcia heterogeniczności\" - pisze w \"Kryzysie demokracji parlamentarnej\". W tym jednym cytacie zamyka się zarówno siła, jak i groza jego diagnozy: demokracja jest polityczną formą, która potrzebuje wyraźnego rozróżnienia \"my-oni\" i może posługiwać się bardzo radykalnymi środkami, by zachować swoją substancjalną jednorodność. Warunkiem zasady tożsamości jest więc homogeniczność: wspólnota narodowa, religijna, klasowa, moralna - ale zawsze konkretna, nieabstrakcyjna.",
      "section_id": "sec-3",
      "hidden_question": "Dlaczego Schmitt uważał, że współczesna konstytucja jest wewnętrznie sprzeczna i jak rozumiał zagrożenia płynące z inflacji praw podstawowych oraz absolutyzmu legislatywy?",
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      "full_text": "Lud jest bytem \"nieuformowanym\": jego naturalną formą działania jest aklamacja - gromadne wyrażenie zgody lub sprzeciwu, aplauz lub milczenie. Dlatego Schmitt tak ostro krytykuje liberalną procedurę tajnego głosowania: prywatne, izolowane głosy w kabinie wyborczej przekształcają akt polityczny w sumę indywidualnych preferencji, pozbawiając go wymiaru wspólnotowego. Reprezentacja natomiast nie jest, w jego oczach, cywilnoprawnym zastępstwem. Reprezentować znaczy czynić niewidzialny byt - państwo, naród, Kościół - widzialnym i obecnym. Wymaga to \"wyższego rodzaju bytu\": reprezentant musi posiadać godność, autorytet, niezależność od partykularnych interesów. Dawny parlament, złożony z względnie niezależnych posłów-notabli, był dla Schmitta jeszcze formą reprezentacji; współczesny parlament partyjny - już nie. Tam, gdzie posłowie są funkcjonariuszami aparatu partyjnego i grup interesu, reprezentacja przekształca się w komisję targującą się w imieniu rozproszonych lobby. Na tym tle Schmitt rozlicza parlamentaryzm. Jego ideał definiuje krótko: \"rządy przez dyskusję\". Parlament nie jest tylko miejscem głosowania, ale forum, na którym dzięki publicznej, jawnej debacie dochodzi się do rozumnej decyzji. Dyskusja ma wartość epistemiczną: zakłada możliwość przekonywania przez argumenty, a nie tylko liczenia głosów.\nTen ideał wyrasta z mieszczańskiego XIX-wiecznego liberalizmu, opierającego się na dwóch filarach: własności i wykształceniu. Parlament miał być zgromadzeniem wykształconej elity, która - uwolniona od bezpośredniego przymusu woli mas - w imieniu narodu prowadzi dyskurs. Diagnoza Schmitta jest bezlitosna: w masowej demokracji partii politycznych te warunki przestają istnieć. Dyskusja staje się pozorem: przemówienia służą mobilizowaniu elektoratu, nie przekonywaniu przeciwników; kluczowe decyzje zapadają w gabinetach liderów, w gremiach koalicyjnych, w sztabach PR. Jawność debat traci sens, gdy realna walka odbywa się poza salą plenarną. Parlament zmienia się w \"biuro techniczne\", które sankcjonuje decyzje zapadłe gdzie indziej. Jednocześnie parlamentaryzm jako forma \"arystokratyczna\" oparta na reprezentacji, zostaje wchłonięty przez demokratyczny nacisk mas: posłowie przestają być względnie niezależnymi reprezentantami całości, stając się delegatami partyjnych plemion. Schmitt widzi tu zarówno kryzys tożsamości (\"kto właściwie rządzi?\"), jak i kryzys reprezentacji (\"kto reprezentuje państwo jako jedność?\"). Proponowane przez niego wzmocnienie prezydentury - jako \"neutralnej władzy\", która może odwołać się bezpośrednio do ludu ponad partiami - jest próbą znalezienia nowej osi jedności politycznej po rozpadzie klasycznego parlamentaryzmu. Współczesna recepcja tej diagnozy jest ambiwalentna.\nZ jednej strony autorzy tacy jak William Scheuerman pokazują, że Schmitt trafnie uchwycił napięcie między liberalnymi procedurami a faktyczną oligarchizacją życia politycznego: parlamenty często nie spełniają już ideału deliberacji, stając się miejscem formalnej legitymizacji decyzji podjętych w innych ośrodkach władzy. Z drugiej strony jednak jego krytyka jest chętnie wykorzystywana przez autorytarne projekty polityczne, które w imię \"prawdziwej demokracji\" proponują rozwiązania oparte na plebiscycie i silnej jednostce, marginalizując pluralizm i instytucjonalne zabezpieczenia.",
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      "hidden_question": "Dlaczego Carl Schmitt uważał współczesny parlamentaryzm partyjny za sprzeczny z ideą reprezentacji i rządów przez dyskusję?",
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      "h2": "Federacja, homogeniczność i pułapki legalizmu w państwie prawa",
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      "position": 5,
      "full_text": "Federacja, państwa członkowskie i homogeniczność W czwartej części \"Teorii konstytucji\" Schmitt przenosi swoją kategorię homogeniczności na grunt teorii federacji. Federacja - państwo związkowe - jest dla niego ciekawym przypadkiem dualizmu egzystencjalnego: obok siebie istnieją dwie jedności polityczne - federacja jako całość oraz państwa członkowskie. Formalny podział kompetencji nie rozstrzyga najważniejszego pytania: kto decyduje w sytuacji konfliktu egzystencjalnego? Jeśli państwo członkowskie staje wobec federacji w pozycji \"przyjaciel - wróg\", jeśli zagrożony jest jego byt polityczny, to czyja decyzja jest ostateczna? Próby \"podziału suwerenności\" Schmitt uważa za iluzję.\nW momencie krytycznym rozstrzyga się zawsze \"albo-albo\": albo federacja jest suwerenna, a państwa członkowskie stają się jednostkami administracyjnymi; albo państwa członkowskie zachowują suwerenność, a federacja jest tylko związkiem. Jedynym sposobem, by ten konflikt nigdy realnie nie wybuchł, jest substancjalna homogeniczność wszystkich członków federacji. Schmitt odwołuje się do Monteskiusza, który pisał, że republikańska federacja musi składać się z państw tej samej natury. W praktyce wymaga to podobieństwa ustrojowego (republikańska forma rządów), zbliżonego ładu społecznego i wspólnej tożsamości politycznej. Dlatego konstytucje federalne - jak ta amerykańska - zawierają gwarancję republikańskiej formy rządu w stanach, a Konstytucja Weimarska wymagała, by kraje związkowe miały ustrój \"wolnego państwa\".\nNa tym tle Schmitt interpretuje ewolucję Rzeszy Niemieckiej: wraz z rozwojem demokracji narodowej \"narodu niemieckiego\" kraje związkowe tracą realną państwowość. Jeśli podmiotem władzy ustrojodawczej jest jeden lud niemiecki, to trudno utrzymać pluralizm politycznych jedności. Artykuł 18 Konstytucji Weimarskiej, pozwalający na zmianę granic krajów związkowych w drodze referendum lub ustawy Rzeszy, jest dla niego dowodem, że kraje stały się faktycznie jednostkami administracyjnymi - ich terytorium nie jest już \"święte\" jako terytorium państwowe, lecz podlega decyzji całości. Ta analiza federacji ma dla współczesnych debat konstytucyjnych znaczenie wykraczające poza historyczny przypadek Rzeszy. W Unii Europejskiej, w której wciąż spieramy się, czy mamy do czynienia z federacją, konfederacją czy \"organizacją sui generis\", pytania Schmitta powracają pod inną nazwą: kto decyduje w sytuacji egzystencjalnego konfliktu - państwo członkowskie czy Unia? czy istnieje jeden \"lud europejski\", czy raczej \"ludy Europy\"? czy homogeniczność wartości (np. \"wartości europejskich\") jest realna, czy programowa?\nW sporach o prymat prawa unijnego, o mechanizmy warunkowości, o sankcje wobec państw naruszających zasady praworządności, jego kategorie homogeniczności i suwerenności wyłaniają się spod powierzchni języka techniczno-prawnego. Zagrożenia dla państwa prawa: gdy forma pożera treść Schmittowska diagnoza zagrożeń dla państwa prawa jest paradoksalna: nie uderza przede wszystkim w dyktaturę wojskową, zamach stanu czy otwartą przemoc, lecz w coś znacznie bardziej trywialnego i dobrze znanego każdemu prawniczemu aparatowi - w nadmiar ustaw, formalizm proceduralny i praktykę \"ubierania wszystkiego w formę prawa\". To nie nagi suweren, ale legislator w garniturze staje się głównym podejrzanym.\nKluczowa jest w tym kontekście jego analiza utraty ogólnego charakteru ustawy. W klasycznym państwie prawa ustawa ma postać normy generalnej, abstrakcyjnej, stosowanej bez względu na osoby. Gdy parlament zaczyna uchwalać ustawy, które w rzeczywistości są środkami indywidualnymi - nakazami, rozstrzygnięciami ad personam, kopiującymi logikę dekretu - podział władz przestaje działać. Sądy i administracja stają się tylko ramieniem większości parlamentarnej; formalnie stosują \"prawo\", faktycznie wykonują doraźne polecenia polityczne w przebraniu ustawy. Schmitt opisuje ten proces jako przejście od materialnego pojęcia ustawy do pojęcia czysto formalnego, w którym \"ustawą jest wszystko, co uchwali parlament w odpowiedniej procedurze\". Ta pozornie niewinna definicja otwiera drogę do \"absolutyzmu legislatywy\", w którym większość staje się władcą nieograniczonym - byle tylko zachować poprawną formę głosowania. W tym sensie państwo prawa może zostać zniszczone w pełni legalnie, bez jednego strzału, poprzez stopniowe odchodzenie od generalności prawa na rzecz techniki środków i wyjątków.\nDrugie źródło zagrożenia Schmitt wiąże z tym, co nazywa \"apokryficznymi aktami suwerenności\". Chodzi o takie działania organów państwa, które formalnie mieszczą się w procedurach - np. w trybie zmiany konstytucji - a faktycznie naruszają samą substancję konstytucji. Z perspektywy jego rozróżnienia między konstytucją a prawem konstytucyjnym widać ten problem wyraźniej: jeśli wszystko, co zmienione większością dwóch trzecich, nazywamy \"zmianą konstytucji\", to nie mamy narzędzi, by powiedzieć, że pewna decyzja - choć poprawna formalnie - jest w istocie zniszczeniem konstytucji jako decyzji politycznej. To tutaj późniejsza doktryna rozwinie pojęcia \"klauzul wieczystych\", \"tożsamości konstytucyjnej\" czy \"niezmienialnego rdzenia konstytucji\", twierdząc, że choć lud może wiele, nie może we własnym imieniu unicestwić samej zasady swej suwerenności. Sam Schmitt, choć odwołuje się do suwerenności ludu, wskazuje, że konstytucja demokratyczna zawiera w sobie konieczność pewnych samoograniczeń: nie wszystko, co większość może przegłosować, jest tym samym konstytucyjnie dopuszczalne, jeśli uderza w samą podstawę tej formy rządów. To właśnie ta linia myślenia - paradoksalnie - przyczyni się później do rozwoju doktryny \"demokracji walczącej\" (wehrhafte Demokratie), w której państwo ma prawo bronić swego liberalno-demokratycznego charakteru przed siłami wrogimi systemowi, nawet kosztem ograniczenia niektórych wolności.\nTrzecie zagrożenie ma charakter socjologiczny: Schmitt dostrzega degenerację parlamentaryzmu nie tylko na poziomie formy, ale także na poziomie społecznej funkcji. Parlament, zamiast być miejscem reprezentacji narodu jako całości, staje się rynkiem grup interesu, zorganizowanych w partie. W państwie partii znikają \"neutralne\" instytucje - każda struktura zostaje skolonizowana przez logikę rywalizacji partyjnej. W takim świecie państwo prawa nie jest już arbitrem między jednostką a władzą polityczną, lecz polem łupu: spółki Skarbu Państwa, sądownictwo, trybunały konstytucyjne stają się przedmiotem dystrybucji między frakcjami.\nCzwarty element tej diagnozy dotyczy napięcia między normą a wyjątkiem. Państwo prawa zakłada, że normalny stan rzeczy jest regulowany przez generalne normy, a wyjątki są rzadkie i ściśle sformalizowane. Schmitt odwrotnie: pokazuje, że egzystencja polityczna jest nieuchronnie wystawiona na sytuacje graniczne - wojny, rewolucje, kryzysy - w których norma przestaje wystarczać. Wtedy decydujący jest podmiot zdolny zadeklarować stan wyjątkowy. Jeżeli konstytucja nie przewiduje żadnej drogi dla takiej decyzji, może zostać po prostu złamana; jeżeli przewiduje ją nadmiernie szeroko, otwiera drogę do nadużyć. Późniejsze dyskusje o \"legalnym bezprawiu\" czy \"konstytucyjnym zamachu stanu\" będą jednym wielkim dialogiem z tym schmittowskim paradoksem: jak dopuścić nadzwyczajną decyzję, nie oddając państwa w ręce suwerena bez hamulców. Współczesna recepcja: między ostrzeżeniem a pokusą",
      "section_id": "sec-5",
      "hidden_question": "Jakie są schmittowskie kryteria stabilności federacji oraz w jaki sposób formalizm prawny i degeneracja parlamentaryzmu zagrażają istocie państwa prawa?",
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      "h2": "Paradoksalne dziedzictwo: jak myśl Schmitta kształtuje prawo",
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      "full_text": "Po 1945 roku Schmitt został w niemieckiej nauce prawa niemal wyklęty. Jego aktywny udział w legitymizowaniu hitlerowskiego reżimu, akceptacja ustaw norymberskich, udział w dyskusjach o \"pełnomocnictwach Führera\" - to wszystko sprawiło, że jego nazwisko stało się symbolem kompromitacji prawnika, który sprzedał swój aparat pojęciowy władzy totalitarnej. A jednak jego teksty nie zniknęły; przeciwnie, zaczęły krążyć podskórnie, komentowane, krytykowane, ale i adaptowane.\nJan-Werner Müller w książce \"A Dangerous Mind\" rekonstruuje tę powojenną wędrówkę schmittiańskich idei po Europie, pokazując ich \"głębokie, choć w dużej mierze zakulisowe oddziaływanie\" na niemiecką jurysprudencję konstytucyjną, teorie integracji europejskiej, krytykę liberalizmu i debatę o globalnym porządku prawnym. Jednym z najbardziej zaskakujących wątków recepcji Schmitta jest jego wpływ na koncepcję \"demokracji walczącej\". Karl Loewenstein, żydowski prawnik, który uciekł z Niemiec po 1933 roku, w dwóch słynnych artykułach z 1937 roku zaproponował ideę demokracji, która ma \"prawo bronić się\" przed tymi, którzy wykorzystują jej wolności, by ją zniszczyć. Jak zauważa współczesny komentator, jego argumentacja w dużej mierze stanowi \"hołd dla Schmittowskiej koncepcji polityczności\", zwłaszcza w zakresie rozróżnienia przyjaciel-wróg i konieczności identyfikacji \"wewnętrznego wroga\". Paradoks polega na tym, że liberalni konstytucjonaliści, chcąc zapobiec powtórce z Weimaru, sięgnęli po instrumentarium częściowo zainspirowane autorem, którego uważali za intelektualnego wroga. Z tego splotu wyrosła niemiecka koncepcja \"wehrhafte Demokratie\", widoczna w ustawie zasadniczej RFN w postaci możliwości delegalizacji partii wrogich porządkowi demokratycznemu, ograniczeń wolności wypowiedzi nawołującej do zniszczenia ładu konstytucyjnego czy doktryny niezmienialnego \"rdzenia\" konstytucji (Art. 79 ust. 3). Fakt, że współczesne opracowania tej doktryny wskazują wprost na Schmitta - obok Ehmkego czy Loewensteina - jako jednego z jej niechcianych współtwórców, dobrze oddaje ambiwalentny charakter jego dziedzictwa. Drugą linią recepcji stała się teoria stanów nadzwyczajnych. Po 11 września 2001 r. - w świecie Patriot Act, Guantánamo, \"wojny z terroryzmem\" i \"stanu wyjątkowego w cieniu prawa\" - nazwisko Schmitt wróciło do debaty globalnej.\nKim Lane Scheppele analizując pokusę \"stanu wyjątkowego à la carte\" pisze, że w logice schmittowskiej \"suweren musi mieć wszystkie zawarte w sobie kompetencje: decydować, kiedy sytuacja przestaje być normalna, kiedy można ogłosić stan wyjątkowy i kiedy go zakończyć, a także kto w tym czasie traci ochronę prawa\".Ta formuła jest nie tylko rekonstrukcją, ale ostrzeżeniem: jeśli te kompetencje zostaną skumulowane w jednym podmiocie bez kontroli, stan wyjątkowy przestaje być instrumentem ratowania państwa prawa, a staje się narzędziem jego demontażu. W późniejszej pracy o \"autokratycznym legalizmie\" Scheppele opisuje, jak współczesne hybrydowe reżimy - od Węgier po inne państwa regionu - wykorzystują ramy konstytucyjne, aby krok po kroku pozbawiać sensu rządy prawa.To właśnie tutaj schmittowska krytyka \"apokryficznych aktów suwerenności\" nabiera nowego życia: rządy, które zmieniają konstytucję, kontrolują trybunał konstytucyjny, wprowadzają permanentne stany nadzwyczajne w odpowiedzi na zagrożenia realne lub wyolbrzymione, posługują się językiem prawa, aby w rzeczywistości dokonać transformacji reżimu. Gabor Mészáros, analizując węgierski model \"autorytarnego stanu wyjątkowego\", pokazuje, jak nadzwyczajne uprawnienia przekształciły się tam w stałą technikę rządzenia, podważając materialne podstawy rządów prawa, choć większość działań była formalnie zgodna z konstytucją.\nTrzecią linię stanowi debata o granicach zmian konstytucyjnych i \"niekonstytucyjnych poprawkach\". Współczesne prace z zakresu teorii konstytucyjnej wskazują, że Schmitt - krytykując czysto formalne pojęcie nowelizacji - przyczynił się pośrednio do rozwoju doktryny, wedle której demokratyczna konstytucja oparta na suwerenności ludu musi zawierać wewnętrzne granice zmiany. Nie wszystko, co większość jest w stanie przegłosować, mieści się w ramach \"uprawnień rewizyjnych\"; niektóre zmiany są w istocie aktami konstytucyjnego samobójstwa.\nWreszcie, w polu szeroko rozumianej teorii polityki, Schmitt stał się jedną z głównych figur odniesienia zarówno dla lewicy krytycznej (od części tradycji postmarksistowskiej po niektórych autorów nurtu postsekularnego), jak i dla radykalnej prawicy. Z jednej strony inspiruje tych, którzy chcą odsłonić ukryte decyzje, antagonizmy i wykluczenia, jakie stoją za pozornie neutralnym porządkiem liberalnym. Z drugiej - dostarcza języka tym, którzy chcą w imię \"prawdziwej demokracji\" i \"realnej homogeniczności narodu\" zakwestionować pluralizm i liberalne gwarancje. Jan-Werner Müller opisywał ten podwójny los Schmitta jako \"maski i lustra\": każdy obóz widzi w nim coś innego, a zarazem widzi w nim własne, niepokojące odbicie. Interdyscyplinarne echa: wspólnota, pamięć, aksjologia Schmitt nie pisał w pustej przestrzeni. Jego teoria konstytucji jest w istocie teorią wspólnoty politycznej, która wymaga pewnej minimalnej \"substancji\" - języka, historii, symboli, doświadczeń - aby mogła trwać jako podmiot decyzji.\nW tym sensie jego myśl przecina się z dorobkiem socjologii, antropologii, filozofii polityki i badań nad pamięcią zbiorową. Maurice Halbwachs uczył, że pamięć zbiorowa nie jest po prostu zbiorem indywidualnych wspomnień, lecz strukturą społeczną, w której grupa rekonstruuje swoją przeszłość w świetle aktualnych potrzeb. Benedict Anderson pisał o narodzie jako \"wspólnocie wyobrażonej\", której członkowie nigdy się nawzajem nie poznają, ale mimo to przeżywają głęboką wspólnotę losu. W języku Schmitta ta \"wyobrażona\" wspólnota musi jednak przybrać postać polityczną: stać się ludem zdolnym do decyzji o przyjacielu i wrogu. Homogeniczność u Schmitta nie oznacza biologicznej czy etnicznej jednolitości, choć bywała tak interpretowana i instrumentalizowana.",
      "section_id": "sec-6",
      "hidden_question": "W jaki sposób skompromitowana myśl polityczna Carla Schmitta przeniknęła do współczesnej teorii konstytucyjnej i praktyki rządzenia?",
      "estimated_length": 6028
    },
    {
      "h2": "Schmitt jako cień: między diagnozą kryzysu a etycznym ryzykiem",
      "index": 6,
      "position": 7,
      "full_text": "Oznacza raczej pewne \"zgodzenie się co do istoty\": co do tego, kim jesteśmy jako wspólnota polityczna, jakie mamy granice lojalności, jakie wartości są na tyle fundamentalne, że ich zakwestionowanie oznacza wyjście poza demos. W tym sensie jego myśl można czytać - wbrew własnym niekiedy antyliberalnym intuicjom - jako apel o poważne potraktowanie aksjologii konstytucji. Kiedy współczesne preambuły konstytucji mówią o \"nienaruszalnej godności człowieka\", \"sprawiedliwości społecznej\", \"solidarności\", \"demokratycznym państwie prawa\", Schmitt zapytałby: czy są to tylko słowa, czy też za tymi formułami stoi realna wola polityczna większości, gotowej bronić tych wartości także w sytuacji konfliktu? Państwo, które wpisuje do konstytucji dziesiątki deklaracji, lecz nie ma ani środków, ani odwagi, by bronić ich w praktyce, produkuje coś, co można nazwać \"nominalizmem konstytucyjnym\": język oderwany od egzystencji. Z perspektywy kulturoznawczej można powiedzieć, że Schmitt przypomina nam, iż konstytucjonalizm jest nie tylko techniką organizowania władzy, ale także formą narracji o tym, kim jesteśmy jako wspólnota. Teoria prawa publicznego nie może uciec od pytań o tożsamość, pamięć zbiorową, symbole, rytuały państwowe.\nNawet najbardziej \"formalna\" konstytucja jest także tekstem kultury, a literalizm interpretacyjny, który ignoruje kontekst polityczny, historyczny i aksjologiczny, staje się - w schmittowskich oczach - formą autooszustwa. Jednocześnie, z perspektywy teorii komunikacyjnej Habermasa, Schmittowska logika przyjaciel-wróg wydaje się radykalnym zaprzeczeniem deliberacyjnego ideału. Jürgen Habermas buduje swoją koncepcję demokracji konstytucyjnej na założeniu, że spór publiczny może być prowadzony w ramach języka argumentacji, a prawo może być racjonalnie uzasadnione poprzez procedury dyskursywne.\nSchmitt odpowiada: w sytuacji granicznej decyduje nie argument, lecz decyzja; za każdą procedurą stoi ostatecznie możliwość wskazania wroga i zawieszenia dialogu. Ten spór nie jest wyłącznie akademicki: rozgrywa się dziś w realnych konfliktach politycznych, w których jedni bronią \"liberalnej demokracji konstytucyjnej\", a drudzy domagają się \"prawdziwej demokracji\", w której wola większości może przeważyć nad procedurami. Można powiedzieć, że wkład Schmitta polega na brutalnym przypomnieniu, że żadna kultura prawa nie jest w stanie całkowicie zneutralizować polityczności. Nawet najlepsza konstytucja nie zastąpi odwagi i rozwagi polityków; nawet najdoskonalszy sąd konstytucyjny nie będzie w stanie na dłuższą metę bronić wartości, których społeczeństwo już nie podziela.\nTo jest ta gorzka lekcja z Weimaru, dla której jego prace - mimo historycznego ciężaru - wciąż są czytane. Dlaczego współcześnie korzystamy z Schmitta \"skromnie\" Współczesna doktryna konstytucyjna obchodzi się ze Schmittem z mieszaniną fascynacji i dystansu. Jego kategorie są wciąż obecne: w dyskusjach o stanach nadzwyczajnych, o granicach zmian konstytucyjnych, o demokracji walczącej, o suwerenności w Unii Europejskiej, o autorytarnym legalizmie.\nA jednak rzadko przywołuje się go jako bezpośredni autorytet normatywny. Zazwyczaj jest obecny jak cień: jako punkt odniesienia, którego trzeba się wystrzegać, ale którego nie można zignorować. Powody są oczywiste i etycznie nieusuwalne: Schmitt nie był tylko analitykiem kryzysu Republiki Weimarskiej, był także jej grabarzem. Uczestniczył w legitymizowaniu hitlerowskiego reżimu, usprawiedliwiał \"Recht des Führers\", aprobował antyżydowską politykę państwa. Nie ma tu miejsca na relatywizację. To sprawia, że każde sięgnięcie po jego aparat pojęciowy jest obarczone ryzykiem: czy nie przejmujemy wraz z narzędziami także ukrytych założeń o wartości życia ludzkiego, o dopuszczalności wykluczenia, o normatywnej obojętności wobec cierpienia mniejszości?\nZ drugiej jednak strony jego analizy kryzysu parlamentaryzmu, państwa prawa i konstytucjonalizmu okazały się prorocze. Współczesne przypadki \"demontażu rządów prawa\" - od Europy Środkowej po inne regiony - coraz częściej interpretujemy właśnie w kategoriach, które przypominają schmittowskie ostrzeżenia: legalne nadużycia stanów wyjątkowych, formalnie poprawne zmiany konstytucji, które w istocie likwidują jej substancję, wykorzystywanie większości parlamentarnej do budowania systemu, w którym opozycja staje się bezsilna, a sądy tracą realną niezależność. Dlatego współcześnie korzystamy ze Schmitta \"skromnie\" - jako z autora, który potrafił zdemaskować iluzje czystego normatywizmu, ale którego propozycje polityczne są w dużej mierze nie do przyjęcia w ramach liberalnej aksjologii. Inspirujemy się jego analizą kryzysów, ale nie przyjmujemy jego odpowiedzi; przyjmujemy diagnozę, odrzucamy receptę.",
      "section_id": "sec-7",
      "hidden_question": "Dlaczego współczesna nauka o prawie korzysta z teorii Carla Schmitta, mimo jego kompromitującej przeszłości politycznej?",
      "estimated_length": 4718
    },
    {
      "h2": "Odpowiedzialność prawników w dobie autokratycznego legalizmu",
      "index": 7,
      "position": 8,
      "full_text": "W tym sensie Schmitt pełni funkcję negatywnego nauczyciela: pokazuje, jak konstytucjonalizm może być użyty przeciw samemu sobie, jak łatwo system rządów prawa staje się fasadą, jeśli zabraknie realnej woli politycznej, by go bronić. Odpowiedzialność polityków i odpowiedzialność doktryny Twoje pytanie o \"odpowiedzialność za polityków\" dotyka najbardziej niewygodnego wymiaru schmittowskiej teorii. Jeżeli konstytucja jest przede wszystkim decyzją polityczną, to politycy - jako ci, którzy tę decyzję w praktyce podejmują, interpretują i modyfikują - stają się naturalnymi adresatami odpowiedzialności za los państwa prawa.\nAle jednocześnie, jeśli prawnicy dostarczają im narzędzi i języka do legitymizowania decyzji destrukcyjnych, nie pozostają niewinni. Współczesne analizy \"autokratycznego legalizmu\" pokazują, jak rządy posługują się finezyjną inżynierią konstytucyjną: zmieniają ordynacje wyborcze, obniżają wiek emerytalny sędziów, przejmują media publiczne, nadużywają stanów wyjątkowych, a wszystko to w ramach liter prawa. Politycy okazują się tu mistrzami gry w granicach systemu; ich celem nie jest spektakularny zamach stanu, lecz \"constitutional capture\" - przejęcie instytucji w taki sposób, by na zewnątrz wciąż można było twierdzić, że \"wszystko jest zgodne z konstytucją\". Z perspektywy Schmitta jest to potwierdzenie jego tezy: normatywny konstytucjonalizm, który wierzy, że sama forma prawa powstrzyma wolę polityczną, żyje w iluzji. Odpowiedzialność prawniczej doktryny polega na tym, by nie zasłaniać się wyłącznie analizą zgodności z literą normy, ale także pytać o to, co dzieje się z substancją konstytucji: z prawami podstawowymi jako realną ochroną jednostki, z podziałem władz jako realną równowagą, z demokracją jako realną możliwością zmiany rządzących. Kim Lane Scheppele pisze o \"jak omijać konstytucję\": analizuje, jak sądy, posługując się pozornie technicznymi rozróżnieniami, umożliwiają politykom zachowanie twarzy przy równoczesnym demontażu gwarancji. Z kolei literatura o \"militant democracy\" stawia pytanie, czy demokracja może - a może powinna - sięgnąć po środki ograniczające wolności polityczne (np. zakaz partii antysystemowych), aby ocalić siebie. Wszystko to prowadzi do zasadniczego pytania o odpowiedzialność.\nSchmitt, chcąc czy nie, przypomina nam, że prawo konstytucyjne nie jest zawieszone w próżni. Prawnicy nie są tylko tłumaczami tekstu; są także współtwórcami kultury konstytucyjnej, która albo będzie zdolna postawić granice władzy, albo - przeciwnie - dostarczy jej repertuaru usprawiedliwień. Politycy nie są tylko \"wykonawcami woli ludu\"; są także strażnikami lub grabarzami ustroju. W tym sensie każda doktryna, która w imię neutralności odmawia sobie prawa do oceny substancjalnych zmian ustroju, de facto abdykuje z roli, którą konstytucjonalizm przypisał nauce prawa: roli krytycznego zwierciadła władzy. Różnice kulturowe: Schmitt w tradycji kontynentalnej i anglosaskiej\nSchmitt jest dzieckiem niemieckiej Staatsrechtslehre - tradycji prawa państwowego, w której konstytucja była rozumiana przede wszystkim jako wyraz jedności politycznej państwa, a nie jako kontrakt między jednostkami a władzą. To tłumaczy, dlaczego jego myśl rezonuje silniej w Europie kontynentalnej niż w systemach common law. W tradycji anglosaskiej konstytucjonalizm wyrasta z innej genealogii: koncentruje się na ochronie jednostki przed władzą (od Magna Charta po Bill of Rights), na roli sądów i precedensu, na stopniowej, zwyczajowej ewolucji.",
      "section_id": "sec-8",
      "hidden_question": "W jaki sposób prawnicza doktryna i politycy współodpowiadają za erozję konstytucjonalizmu w ramach tzw. autokratycznego legalizmu?",
      "estimated_length": 3487
    },
    {
      "h2": "Carl Schmitt: Lekarz patologii ustroju czy wspólnik choroby?",
      "index": 8,
      "position": 9,
      "full_text": "Schmittowska kategoria suwerenności, z jej decyzjonizmem i wyraźnym rozróżnieniem przyjaciel-wróg, wydaje się tam obca. Stąd w USA Schmitt bywa czytany przede wszystkim przez kręgi krytyczne - od części realistów i przedstawicieli Critical Legal Studies po niektórych teoretyków politycznych - jako autor demaskujący ukryte decyzje i antagonizmy. W Europie natomiast jego instrumentarium wchodziło - czasem niejawnie - do głównego nurtu. Niemiecki Federalny Trybunał Konstytucyjny, rozwijając doktrynę \"istoty demokracji\", granic zmian konstytucyjnych i \"tożsamości konstytucyjnej\", poruszał się po polu pojęć, które Schmitt współtworzył, choć oczywiście w zupełnie innej aksjologii.\nRóżnice kulturowe widoczne są także w podejściu do stanu wyjątkowego. We Francji czy Niemczech dyskusje o \"état d'urgence\" czy \"Notstand\" toczyły się na tle doświadczeń okupacji, wojny, terroryzmu, przy silnej roli ustawy i rządu. W systemie brytyjskim długie lata opierano się na doktrynie \"prerogatyw korony\" i wyjątkowych uprawnieniach rządu, nie zawsze w pełni skodyfikowanych. Schmittowskie pytanie - kto decyduje o tym, że sytuacja jest nadzwyczajna - powraca dziś w obu tradycjach, ale narzędzia odpowiedzi są inne: w jednych kulturach konstytucyjnych poszukuje się jej w sądach, w innych - w politycznej odpowiedzialności rządu. inspiracje i przestrogi Carl Schmitt jest autorem, którego nie da się \"zrehabilitować\", ale też nie da się go wypchnąć z historii konstytucjonalizmu.\nJego wkład polega na tym, że zmusił nas do zadania pytań, których liberalny normatywizm wolałby unikać: czym jest konstytucja poza tekstem, kto jest suwerenem w sytuacji granicznej, gdzie kończy się rządy prawa, a zaczynają rządy ustaw, co znaczy \"lud\" jako podmiot władzy, jakie jest napięcie między demokracją a praworządnością, w jaki sposób federacje mogą się rozpaść lub przekształcić w państwa unitarne, czym jest homogeniczność wspólnoty politycznej i co się dzieje, gdy znika. W świecie, w którym konstytucje stają się coraz dłuższe, katalogi praw coraz obszerniejsze, a praktyka \"legalnego demontażu\" państwa prawa coraz bardziej wyrafinowana, Schmittowska lekcja brzmi niepokojąco aktualnie: forma prawa nie wystarczy bez egzystencjalnej woli, by bronić jego substancji.\nJak pisał w jednym z najbardziej lapidarnych zdań: \"O suwerenności decyduje ten, kto rozstrzyga o stanie wyjątkowym\". To zdanie można odczytać jako usprawiedliwienie dyktatury - i tak było używane - ale można je też czytać jako ostrzeżenie przed systemami, które udają, że żadnych wyjątków nigdy nie będzie, a gdy przychodzą, reagują improwizacją i łamaniem prawa poza wszelkimi ramami. Dla współczesnego konstytucjonalizmu fundamentalne jest, aby przyjąć ostrzeżenia, ale odrzucić pokusę. Przyjąć świadomość, że konstytucja jest czymś więcej niż tekstem; że prawa podstawowe mają sens tylko wtedy, gdy istnieje realna, chroniona sfera wolności jednostki; że podział władz wymaga materialnego rozumienia ustawy; że demokracja bez homogenicznej zgody co do minimum wartości łatwo rozpadnie się na wojny plemion; że federacje bez wspólnej substancji politycznej są nietrwałe. Jednocześnie trzeba odmówić Schmittowi tego, czego najbardziej pragnął: uznania, że polityka jest jedynie grą sił, w której prawo jest tylko instrumentem. Dzisiejsza teoria konstytucji, czerpiąc z niego aparat diagnostyczny, musi równocześnie rozwijać to, przeciw czemu on się buntował: koncepcje deliberacji, praw człowieka jako nieprzekraczalnych granic, konstytucyjnej tożsamości opartej na inkluzywnej wspólnocie, a nie na eliminacji innego.\nMoże tu przydać się przypowieść, której Schmitt sam nie opowiada, ale którą jego teoria prowokuje: przypowieść o lekarzu, który tak dobrze zna choroby, że sam dał się jednej z nich pożreć. Jego wiedza o patologiach ustroju jest bezcenna; jego własna biografia jest ostrzeżeniem, jak łatwo lekarz może stać się wspólnikiem choroby. Zadaniem dzisiejszych konstytucjonalistów, filozofów prawa i publicystów jest przyjąć diagnozę, ale konsekwentnie odrzucić chorobę. W tym sensie Schmitt pozostaje dla kultury prawa figurą nie tyle do naśladowania, ile do nieustannego, krytycznego czytania - z pamięcią o historii, ze świadomością aksjologicznych zobowiązań i z gotowością, by nigdy więcej nie oddać teorii prawa w ręce polityki pozbawionej sumienia. Carl Schmitt \"Constitutional Theory\"",
      "section_id": "sec-9",
      "hidden_question": "Jaką rolę w nowoczesnym konstytucjonalizmie pełni myśl Carla Schmitta i jak można korzystać z jego diagnostyki, odrzucając jednocześnie jego autorytarne wnioski?",
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    "dystans": "analityczny",
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      "Użycie wyrazistych metafor i paradoksów do opisu zjawisk prawno-politycznych (np. 'legislator w garniturze', 'maski i lustra', 'lekarz, który sam dał się pożreć chorobie').",
      "Esejistyczna struktura wywodu, która płynnie łączy rygorystyczną analizę pojęć ustrojowych z ostrzegawczym komentarzem do współczesnych kryzysów demokracji."
    ],
    "charakterystyczne_zwroty": [
      "Carl Schmitt wchodzi w ten porządek jak nieproszony gość",
      "konstytucja to nie prawo konstytucyjne",
      "To nie nagi suweren, ale legislator w garniturze staje się głównym podejrzanym.",
      "apokryficzne akty suwerenności",
      "przyjmujemy diagnozę, odrzucamy receptę"
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