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STRESZCZENIE / ABSTRACT

Artykul dekonstruuje ekonomiczne iluzje towarzyszace wspodlczesnym konfliktom zbrojnym przez
pryzmat teorii Josepha Stiglitza. Autor wyjasnia, jak mechanizmy takie jak ksiegowo$c
zaciemniajaca i problem agencji pozwalaja rzadom ukrywaé gigantyczne wydatki przed opinig
publiczng. Tekst analizuje konkretne przypadki: amerykanskie zarzadzanie percepcja w cie$ninie
Ormuz, izraelska retoryke egzystencjalna maskujaca wzrost wydatkéw do 8% PKB oraz iranska
strategie ekonomii bolu rozproszonego. Calos¢ ukazuje wojne nie jako starcie idei, lecz jako
skomplikowany proces ksiegowy, w ktérym ostateczny rachunek w postaci inflacji i dlugu

publicznego zawsze spada na nie§wiadome spoleczenstwo.

This article deconstructs the economic illusions that accompany contemporary armed conflicts
through the lens of Joseph Stiglitz's theory. The author explains how mechanisms such as
obfuscation accounting and the agency problem allow governments to conceal enormous
expenditures from the public. The text analyzes specific cases: American perception management
in the Strait of Hormuz, Israeli existential rhetoric masking a spending increase to 8% of GDP,
and Iran's strategy of diffused pain economics. The overall picture reveals war not as a clash of
ideas but as a complex accounting process in which the ultimate burden of inflation and national
debt always falls on an unwitting public.

Wspolczesne konflikty zbrojne przestaly by¢ wylacznie domeng strategii militarnej,
stajac sie wyrafinowanymi narzedziami ksiegowos$ci zaciemniajacej. Joseph Stiglitz,
demaskujac mechanizmy ukrywania realnych kosztow wojny, dowodzi, ze politycy
traktuja konflikty jako operacje finansowane dlugiem, co pozwala im sprzedawac
spoteczenstwu iluzje ,darmowej wojny”. Zamiast bezposrednich podatkéw, panstwa

wybieraja odroczong platnos¢, ktéra kolonizuje przyszle budzety i wypiera inwestycje w




edukacje czy infrastrukture. Ta strategia, oparta na asymetrycznym Kkontrakcie,
mobilizuje obywateli do poswiecen, ale przenosi ciezar dlugofalowych kosztow — od
inflacji po opieke nad weteranami — na kolejne pokolenia. Analiza ta wykracza poza
suche dane finansowe, ukazujac wojne jako proces destrukcji kapitalu normatywnego i
spotecznego. Zrozumienie tego mechanizmu jest kluczowe, gdyz wspoélczesna wladza
uzywa retoryki honoru i bezpieczenstwa, by ukry¢ twarda matematyke strat netto. W
efekcie wojna przestaje by¢ epizodem, a staje sie subskrypcja cierpienia bez opcji
anulowania, gdzie kazda wystrzelona rakieta jest zlotéwka zabrang z przyszlosci narodu,

a prawdziwy rachunek wystawiajg nie generalowie, lecz historia.

SLOWA KLUCZOWE
koszt utopiony problem agencji ksiegowos$¢ zaciemniajaca zhudzenie darmowej wojny
asymetria informacji ekonomia bolu rozproszonego koszt alternatywny
wydatki obronne PKB inflacja wojenna dlug publiczny kapital normatywny
zarzadzanie percepcja minimalizm strat wtérnych koszty zewnetrzne

pay later suffer longer

Wojenne narracje jako narzedzia do ukrywania realnych
kosztow

Joseph Stiglitz, gdyby przyszlo mu analizowaé dzisiejsze naglowki, patrzylby na nie jak na
wyrafinowane maszyny do ukrywania rachunku koncowego przed opinia publiczng. W jego
aparacie poznawczym wojna nie jest starciem idei, lecz gigantycznym przedsiewzieciem ksiegowym,
w ktorym najwazniejsza kategoria staje sie zludzenie darmowej wojny, czyli praktyka
przekonywania obywateli, zZe konflikt nie wymaga od nich bezposrednich wyrzeczen. Noblista nie
pytalby o to, kto wygra bitwe o narracje, lecz o to, kto, komu i w jakiej walucie wystawi ostateczng
fakture za ten geopolityczny spektakl. Kluczowe staja sie tu mechanizmy takie jak koszt utopiony,
problem agencji oraz ksiegowo$¢ zaciemniajaca, shuzaca do systemowego zawezania raportowanych
wydatkoéw i przesuwania strat miedzy réznymi bilansami panstwowymi. Mowigc kolokwialnie:
politycy sprzedaja nam efektowny zwiastun, podczas gdy spoleczenstwo nieSwiadomie otrzymuje

subskrypcje bez opcji anulowania.




Amerykanski komunikat dotyczacy ciesniny Ormuz to podrecznikowy przyklad zarzadzania
percepcja poprzez narracje o przywracaniu porzadku i bezpieczenistwa. Donald Trump, stawiajac
Iranowi ultimatum, nie mowi o eskalacji, lecz o wymuszaniu drozno$ci systemu, co Reuters opisuje
jako twarda presje obliczong na odblokowanie kluczowych szlakow handlowych. W optyce Stiglitza
jest to klasyczne przesuniecie uwagi z realnych kosztéw operacji militarnej na abstrakcyjny koszt
chaosu, ktory rzekomo zagraza globalnej stabilnoSci. Waszyngton sugeruje, ze to Teheran ma
poniesc¢ cene eskalacji, ale w rzeczywisto$ci komunikuje rynkom, iz USA jedynie pilnuja rachunku
za rope, by unikngé paniki. Bialy Dom przekonuje, ze nie wywoluje dramatu, lecz jedynie gasi
pozar, cho¢ krytycy zauwazaja, ze wcze$niej sam wszed} do pokoju z kanistrem benzyny. Tu objawia
sie problem agencji, gdzie decydenci opowiadaja o prestizu i wiarygodnosci, podczas gdy pelny
rachunek spada na podatnika, kierowce i budzety przyszlych lat. To jest polityczne mistrzostwo w
ukrywaniu kosztow: elity operuja jezykiem historycznych operacji, a spoleczenstwo placi brutalnym

jezykiem cen na stacjach benzynowych.

Izraelska narracja ucieka w rejestry egzystencjalne, co pozwala na uruchomienie mechanizmu,
ktéry mozna nazwaé tarcza absolutyzacji. Kiedy wladze w Tel Awiwie, cytowane przez Reutersa,
mowia o usuwaniu zagrozen dla przetrwania narodu, automatycznie wypychaja z debaty publicznej
pytania o proporcjonalno$¢ wydatkéw i horyzont czasowy operacji. W logice Stiglitza takie
postawienie sprawy nie uniewaznia rachunku, a jedynie drastycznie podnosi polityczna cene
zadawania pytan o to, ile ta tarcza faktycznie kosztuje. Kolokwialnie rzecz ujmujac: kiedy rzad
wrzuca karte ,to jest dostownie kwestia przetrwania”, kazdy, kto pyta o cene, ma wyglada¢ jak ktos
pozbawiony serca i patriotyzmu. Tymczasem pojawia sie tu stiglitzowski mit armat i masla, czyli
zhudne przekonanie, ze mozna finansowaé gigantyczne zbrojenia bez bolesnych cie¢ w innych
sektorach panstwa. MFW ocenil, ze wydatki obronne Izraela wzrosng do okoto 8 procent PKB w
2025 roku, co stanowi niemal dwukrotny wzrost wzgledem okresu przed konfliktem. Slogan
egzystencjalny moze by¢ politycznie skuteczny w krotkim terminie, ale budzet panstwa zapamietuje

twarde liczby znacznie lepiej niz najbardziej plomienne i emocjonalne przemoéwienia.

Iran z kolei operuje jezykiem oporu i godnosci, budujac przekaz wokol kategorii, ktéra mozna
nazwa¢ symetria bolu jako walutg negocjacji. Teheran nie probuje przekona¢ $§wiata, ze dysponuje
sila militarng zdolng rzuci¢ USA na kolana w sensie absolutnym, lecz dazy do wykazania, ze potrafi
podnie$¢ koszt wojny do poziomu nieakceptowalnego. Reuters przytaczal ostrzezenia, ze region
stanie sie pieklem, a iranskie uderzenia obejma infrastrukture energetyczna w calej Zatoce, co jest
jasnym sygnalem dla globalnych rynkow. Jest to klasyczny przyktad ekonomii bélu rozproszonego,
gdzie rakieta zostaje celowo zamieniona w inflacje uderzajaca w portfele sojusznikéw Zachodu. Iran
wie, ze nie musi wygra¢ symetrycznie; wystarczy, ze utrzyma presje na Ormuzie, przez ktory

przeplywa do 15 milion6w barytek ropy dziennie. Kiedy ceny surowca zblizaja sie do 120 dolarow,




narracja ,nie prosimy o lito$§¢” zamienia sie w twardy mechanizm wymuszania ustepstw poprzez

destabilizacje cen energii.

Pekin w tej ukladance przyjmuje role chtodnego administratora, ktéry odrzuca wojenny romantyzm
na rzecz stabilnoéci szlakéw handlowych i przewidywalno$ci dostaw. Chinska dyplomacja,
reprezentowana przez Wanga Yi, wzywa do natychmiastowego zawieszenia broni, argumentujac, ze
gospodarka $§wiatowa nie znosi artleryjskich uniesien i blokad morskich. W aparacie Stiglitza Chiny
wcielaja kategorie rachunku systemowego, pytajac nie o moralng stuszno$¢ stron, lecz o to, kto
destabilizuje mechanizm globalnej wymiany. Pekin patrzy na te wojne jak administrator serwera na
graczy, ktorzy w Srodku sezonu postanowili wysadzi¢ router, powodujac opo6znienia w zyciu
wszystkich pozostatych uzytkownikéw. Dla Chin suwerenno$¢ i prawo miedzynarodowe sg istotne o
tyle, o ile gwarantuja, ze towary beda dociera¢ do portéw bez zbednych opdznien i dodatkowych
kosztow ubezpieczenia. To podejScie pozbawione jest zludzen, skupia sie na ochronie kapitatu

normatywnego, czyli zasobu zaufania do mocarstwa jako lidera przestrzegajacego regut gry.

Rosyjski komunikat, cho¢ podszyty oportunizmem, réwniez odwoluje sie do jezyka deeskalacji,
domagajac sie zawieszenia broni w celu ewakuacji personelu z iranskich obiektéw jadrowych. Po
stiglitzowsku to podrecznikowy przyklad minimalizmu strat wtérnych, gdzie gracz stara sie
ograniczy¢ szkody uboczne w sytuacji, gdy gléwni aktorzy weszli juz w logike niekontrolowanej
eskalacji. Z kolei Unia Europejska mowi glosem najbardziej uczciwym, bo nie udaje, ze ma realny
wplyw na trajektorie rakiet, skupiajac sie na tym, ze to ona zaplaci za olej napedowy. Reuters
relacjonowal, ze Komisja Europejska juz szykuje srodki ostonowe wobec wzrostu cen gazu, ktéry od
poczatku konfliktu skoczyl o ponad 70 procent. To jest czysty Stiglitz: wojna jako rozproszony
podatek natozony na niewalczacych, gdzie geopolityka nie pyta, kto glosowal za konfliktem, lecz po
prostu dowozi koszty energii i transportu. Europa czuje sie w tej historii jak wspotokator, ktory nie
brat udzialu w klétni, ale i tak musi sfinansowa¢ naprawe rozbitego okna i pogodzi¢ sie z drastyczng

podwyzka czynszu.

Panstwa Zatoki wysylaja komunikat brutalnie konkretny, wskazujac, ze samo zakonczenie wojny
nie wystarczy, jesli ich infrastruktura petrochemiczna pozostanie celem dla dronéw. W aparacie
Stiglitza to jest koszt zewnetrzny w czystej postaci, gdzie rakiety najwyrazniej znaja adresy tych,
ktorzy weale nie prosili o udzial w tej awanturze. Wojna nie jest darmowa rozrywka; ona jest platna
poOzniej, z dluzszym cierpieniem, a narracje geopolityczne shuza jedynie temu, by moment platnosci
odsunaé¢ w czasie lub przerzuci¢ na kogo$ innego. Kto liczy tylko wystrzelone pociski, ten nie
rozumie natury wspoélczesnego konfliktu, ktéry toczy sie przede wszystkim na bilansach i w
arkuszach kalkulacyjnych. Wojna z dlugu jest dla elit kuszaca nie dlatego, ze jest ekonomicznie

rozsadna, lecz dlatego, ze jest politycznie znieczulajaca, pozwalajac ukryé¢ prawdziwa cene za fasada




patriotycznych hasel. Ostatecznie kazda wielka opowie$¢ o honorze konczy sie tam, gdzie zaczyna
sie twarda matematyka kosztéow alternatywnych, u$wiadamiajaca nam, ze prawdziwym kosztem

armat jest brak nowych szkot i innowacji.

Wojna jako kredyt: dlaczego ptacimy za nig dopiero po

latach?

Wojna toczona przez trzech glownych protagonistbw na globalnej szachownicy nieuchronnie
rozlewa sie na tych, ktorzy nie brali udzialu w pisaniu scenariusza, lecz zostali obsadzeni w roli
scenografii zniszczen. Panstwa Zatoki Perskiej przypominaja w tym ukladzie sasiada z mieszkania
obok, do ktorego przez nieszczelne $ciany wpadaja odlamki z cudzej, wyjatkowo glos$nej bojki. Aby
zrozumie¢ dynamike tego konfliktu, nalezy najpierw zdekodowac najwazniejsze slogany padajace
na linii Izrael-Iran—-USA, gdyz ich prawdziwy sens rzadko pokrywa sie z oficjalna narracja
dyplomatyczng. W tym teatrze dzialan kazde haslo posiada swoja warstwe polityczna,
ekonomiczng, a nawet — co pozwala lepiej zrozumie¢ emocje mlodszego pokolenia — gamingowa.
Dopiero takie trojwymiarowe spojrzenie pozwala dostrzec, ze pod plaszczem strategii wojskowej

kryje sie brutalna buchalteria strat, ktorych nikt nie chce wpisa¢ do biezacego budzetu.

Kiedy politycy méwia o ,przywracaniu odstraszania”, w sferze dyplomatycznej deklaruja cheé
pokazania, ze potrafia uderzy¢ mocniej niz przeciwnik. Perspektywa stiglitzowska, skupiona na
mechanizmach rynkowych, widzi tu jednak §wiadome podnoszenie stawki w nadziei, ze to oponent
pierwszy uzna rachunek za niemozliwy do uniesienia. Po mlodziezowemu mozna by rzec: ,robie all
in, bo licze, ze ty pierwszy mrugniesz i spasujesz”. Podobnie rzecz ma sie z ,usuwaniem zagrozenia
egzystencjalnego”, co politycznie stuzy zepchnieciu wszystkich innych pytan na dalszy plan.
Ekonomicznie jest to po prostu opakowanie gigantycznych kosztow w jezyk absolutnej
koniecznosci, co w $wiecie gier stanowiloby karte immunitetu na wszelkie niewygodne pytania o

zasoby.

Haslo ,nie klekniemy przed presja” odwoluje sie do honoru i suwerennoéci, lecz w ujeciu
ekonomicznym oznacza probe wygrania konfliktu poprzez maksymalne podniesienie kosztow
materialnych ponoszonych przez druga strone. To klasyczna sytuacja, w ktorej gracz, wiedzac, ze
nie moze wygrac¢ mapy, robi wszystko, aby doprowadzi¢ przeciwnikéw do zbiorowego ,rage quitu”
poprzez czysta frustracje i straty. Z kolei ,natychmiastowy rozejm”, cho¢ brzmi jak postulat
stabilizacji i poszanowania prawa miedzynarodowego, jest w istocie glosem kogo$, kto przestal

liczy¢ wystrzelone rakiety. Zamiast tego zaczal analizowa¢ systemowe skutki dla cen transportu




oraz globalnej podazy energii, probujac wylaczy¢ ,tryb chaosu”, zanim gospodarczy interfejs calego

regionu ulegnie ostatecznemu zalamaniu.

Ochrona dostaw energii, deklarowana jako fundament bezpieczenstwa ekonomicznego, w
rzeczywistosci sygnalizuje moment, w ktérym konflikt militarny przepoczwarza sie w maszyne do
produkgcji inflacji. Wtoérne zaburzenia gospodarcze, czyli posrednie skutki wojny objawiajace sie
wzrostem cen i wypieraniem inwestycji prywatnych, sprawiaja, ze dla przecietnego obywatela nie
jest to juz tylko odlegly front. Staje sie on prawdziwym ,boss fightem” z rachunkami za paliwo i
rosngcymi cenami w osiedlowym sklepie, ktorych nie da sie latwo pokonaé. Gdyby Joseph Stiglitz
mial strescic te sytuacje jednym komentarzem, zapewne zauwazylby, ze podczas gdy elity sprzedaja
spoleczenstwu heroizm, rynek zmusza je do kupowania drozyzny. USA handluja porzadkiem
opartym na sile, Izrael konieczno$cia przetrwania, a Iran zdolno$cia do zadawania bo6lu, niemniej

pod spodem wszedzie dziala ten sam mechanizm.

Wspdlczesna wojna to nie tylko kwestia tego, kto kogo trafit na polu bitwy, lecz przede wszystkim
tego, kto komu skutecznie rozbil strukture cen energii i podbit dlug publiczny. Geopolityka zostaje
tu brutalnie zamieniona w codzienne rachunki za zycie, przy czym kazda ze stron probuje sprzedaé
wlasny koszt jako wylaczng wine przeciwnika. Jest to dokladnie ten rodzaj manipulacji, ktory
Stiglitz uwielbial demaskowa¢, wskazujac na asymetrie informacji miedzy decydentami a reszta
spoteczenstwa. Wojna nie jest free to play, ona jest pay later, suffer longer, a polityczne
zapewnienia o kontroli nad wydatkami sa zazwyczaj sygnalem, ze rachunek wtasnie laduje pod
dywanem. Triumf nowoczesnej wtadzy polega bowiem na umiejetno$ci prowadzenia dzialan
zbrojnych w taki sposob, by obywatele nie odczuli ich pelnej ceny w momencie podejmowania

decyzji.

W tym punkcie ekonomia spotyka sie z prawem publicznym, a oba te porzadki zderzaja sie z
antropologia polityczna, tworzac nowa technologie redystrybucji kosztu i rozpraszania cierpienia.
Wojna przestaje by¢ wylacznie aktem przemocy miedzypanstwowej, stajac sie narzedziem
kamuflowania zwigzku miedzy decyzja polityczng a realnym rachunkiem spolecznym. Ztudzenie
darmowej wojny, czyli praktyka polegajaca na przekonywaniu spoleczenstwa, ze konflikt nie wiaze
sie z bezposrednim obcigzeniem finansowym, pozwala politykom na angazowanie sie w spory bez
realnej zgody rzadzonych. Stwierdzenie, ze nie ma darmowych obiadéw ani darmowych wojen, nie
jest jedynie publicystyczna ozdobg, lecz stanowi elementarz ekonomii politycznej, ktory Stiglitz i
Bilmes uchwycili dekady temu. Ich intuicja dotyczaca ukrytych obcigzen nie zestarzala sie ani
troche, w przeciwienstwie do naiwnie umiarkowanych szacunkéw, ktore regularnie pojawiaja sie w

oficjalnych komunikatach.




Juz w 2010 roku Linda Bilmes i Joseph Stiglitz otwarcie przyznawali, ze ich stlynna wycena kosztow
wojny w Iraku na poziomie trzech bilionéow dolaréow byla prawdopodobnie zanizona. Gléwnym
powodem tego niedoszacowania okazaly sie gigantyczne naklady na diagnozowanie, leczenie oraz
kompensowanie niepelnosprawnoséci weteranéw, ktére ujawniaja sie dopiero po latach.
Asymetryczny kontrakt, czyli relacja, w ktérej panstwo sprawnie mobilizuje obywatela do walki, ale
zawodzi w zapewnieniu mu opieki po powrocie, generuje koszty, ktérych nie wida¢ w raportach z
frontu. Wspolezesne badania projektu Costs of War na Brown University potwierdzaja te teze,
wskazujac, ze dla samych konfliktow w Iraku i Syrii wydatki te przekrocza 2,89 biliona dolaréw do
2050 roku. Opieka nad bylymi Zolnierzami postepujaco przesuwa ciezar wojny z pola bitwy do sal
rehabilitacyjnych i budzetéw rodzinnych, co czyni z niej dlugofalowe obciazenie dla przyszlych

ustaw budzetowych.

W szerszej perspektywie globalnej, obejmujacej okres po 11 wrze$nia, projekt Brown szacuje
catkowite koszty na okolo osiem bilionéw dolaréw, z czego sama opieka nad weteranami pochlonie
do 2,5 biliona. To zestawienie jest kluczowe, poniewaz demaskuje pierwsze z wielkich zludzen
nowoczesnej polityki obronnej, mianowicie przekonanie, ze wojna finansowana dlugiem staje sie
tansza. Ksiegowo$¢ zaciemniajaca, czyli systemowe zawezanie raportowanych wydatkéw wojennych
i przesuwanie strat miedzy réznymi bilansami panstwowymi, sprawia, ze konflikt staje sie jedynie
mniej widzialny dla wspdlczesnych wyborcow. Wojna z dlugu jest dla elit kuszaca nie dlatego, ze
jest ekonomicznie rozsadna, lecz dlatego, ze dziala jak polityczne znieczulenie, odsuwajac moment
otrzezwienia na czas, gdy decydentow nie bedzie juz u wladzy. Ostatecznie to przyszle pokolenia
beda musialy uregulowac rachunek za dzisiejsze sny o potedze i strategicznej dominacji, placac za

nie brakiem nowych szkoét czy nowoczesnej infrastruktury.

Wojna na kredyt: polityczne znieczulenie i koszt

alternatywny

Z perspektywy fiskalnej dlug nie jest magiczng gumka do S$cierania kosztow, lecz jedynie
narzedziem zmieniajagcym ich temporalnoéé, czyli usytuowanie w czasie. Z punktu widzenia
politycznego zadluzenie nie wygasza konfliktu spolecznego, lecz sprytnie go odracza, przenoszac
ciezar decyzji na barki tych, ktorzy nie moga jeszcze protestowaé. Moralnie rzecz biorac,
mechanizm ten nie uwalnia wspoélnoty od odpowiedzialnos$ci, lecz ceduje ja na podatnikow
nieobecnych przy urnach, a niekiedy nawet nieobecnych jeszcze na $wiecie. Nie mamy tu do

czynienia z niewinna ksiegowa drobnostka, lecz z fundamentalnym problemem konstytucyjnym




wspolczesnej demokracji. To klasyczny przypadek, w ktorym politycy sprzedaja spoleczenstwu

atrakcyjny zwiastun, a ono w zamian otrzymuje wieloletnig subskrypcje bez opcji anulowania.

Sarah Kreps, analizujac amerykanskie strategie finansowania konfliktéw, stusznie zauwaza, ze
dylemat miedzy podatkiem a dlugiem wykracza daleko poza technikalia budzetowe. Jest to w
istocie wybor miedzy wysokim a niskim poziomem demokratycznej odpowiedzialno$ci, poniewaz
podatki natychmiast materializuja cene krwi i zelaza w codziennym do$wiadczeniu obywatela.
Pozyczka natomiast skutecznie rozciencza opdr spoleczny i sprzyja niebezpiecznej ekspansji
dyskrecjonalnej wladzy wykonawczej, ktora zyskuje swobode dzialania poza realng kontrola
suwerena. Trzeba wprost wyartykulowaé to, czego klasa polityczna unika jak ognia: wojna na
kredyt kusi elity nie ze wzgledu na ekonomiczng racjonalno$¢, lecz przez swoje wlasciwosci
znieczulajace. Wojna z dlugu jest dla elit kuszaca nie dlatego, ze jest ekonomicznie rozsadna, lecz

dlatego, ze jest politycznie znieczulajaca.

W takim modelu przecietny obywatel nie dostaje do reki rachunku z pieczecia Ministerstwa Wojny,
nie widzi nowej daniny ani nie slyszy sygnalu powszechnej mobilizacji. Zamiast tego otrzymuje on
inflacje rozproszong, rosnace odsetki od dlugu oraz drastycznie nizsza dynamike inwestycji, ktora
dusi przyszly wzrost gospodarczy. Do tego dochodza przeciazone systemy opieki nad weteranami,
windowane ceny energii oraz dlugie, mroczne cienie traumy kladace sie na zyciu calych rodzin.
Wspolezesna wladza uwielbia koszty rozproszone, poniewaz rozproszona krzywda jest znacznie
trudniejsza do zorganizowania politycznie niz nagly, jednorazowy bol fiskalny. Demokracja, ktora
nie odczuwa realnej ceny wojny w czasie terazniejszym, traci jeden z najwazniejszych hamulcow

bezpieczenstwa chronigcych ja przed imperialng pycha.

Krytycy shusznie uderzaja w mit rzekomego wspolistnienia armat i masla, ktéry od dekad mami
opinie publiczng obietnica bezbolesnych zbrojen. Deficyt budzetowy tworzy bowiem niebezpieczne
zhludzenie, ze zelazne prawa ekonomii mozna zawiesié na kotku na czas trwania operacji wojskowej.
Sugeruje sie nam, ze panstwo potrafi jednocze$nie prowadzi¢ kosztowna kampanie, obnizaé
podatki, utrzymywaé¢ wydatki socjalne i jeszcze prezentowaé to jako dowdd mocarstwowej sily.
Taka narracja to w rzeczywistos$ci infantylna metafizyka, ktéra z rzetelng makroekonomia nie ma
absolutnie nic wspolnego. Rachunek za te iluzje zawsze wraca, objawiajac sie w postaci wyzszego

kosztu obshugi dtugu lub wypychania inwestycji prywatnych przez potrzeby pozyczkowe panstwa.

Najbardziej druzgocacym wymiarem jest jednak koszt alternatywny, czyli warto$¢ korzysci, z
ktorych panstwo rezygnuje, przeznaczajac $rodki na instrumenty destrukcji zamiast na rozwoj. To
sq te wszystkie nieodkryte leki, nieufundowane badania podstawowe, niezbudowane linie kolejowe
i zapa$¢ w psychiatrii dzieciecej, na ktére rzekomo brakuje przestrzeni fiskalnej. Panstwo potrafi

wyda¢ astronomiczne kwoty na pociski, by za chwile z twarza urzedowego ascety twierdzi¢, ze na




edukacje czy zdrowie publiczne po prostu nie ma pieniedzy. To juz nie jest ekonomia, lecz cyniczna
panstwowa dramaturgia, w ktorej brakuje nie Srodkow, lecz elementarnej hierarchii celow.
Prawdziwa madro$¢ polega na zrozumieniu, ze kazda zlotdbwka wydana na front jest zlotdowka

zabrang z przyszloSci.

Kto liczy tylko pociski, nie rozumie konfliktu, a kto liczy tylko budzet operacyjny, nie rozumie
wojny. Ekonomiczna krytyka dzialan zbrojnych nabiera pelnej mocy dopiero wtedy, gdy
przejdziemy od samego budzetu Pentagonu do analizy wtérnych zaburzen gospodarczych, czyli
posrednich skutkéw wojny, takich jak inflacja czy spadek zaufania inwestorow. Mechanizm ten
kolonizuje przyszle budzety, zamieniajac potencjal rozwojowy narodu na dorazne cele militarne,
ktorych zasadno$¢ rzadko bywa poddawana rzetelnej debacie publicznej. Dopiero gdy zdejmiemy z
oczu opaske dlugu, zobaczymy, ze wojna nigdy nie jest darmowa, a jej prawdziwa cena jest placona
przez pokolenia, ktore nie mialy glosu w sprawie jej rozpoczecia. To nie jest tylko kwestia cyfr, to

kwestia przetrwania samej idei panstwa opiekunczego.

Ukryty rachunek krwi: dlaczego wojna to dtugofalowe
obcigzenie

Intuicja Josepha Stiglitza, noblisty o rzadkim darze dostrzegania peknie¢ w gladkich narracjach
glownego nurtu, wyprzedzila debate publiczng o cale dekady. Wojna w Iraku, wbrew zapewnieniom
owczesnych optymistéw, nie byla dla gospodarki jedynie bolesnym, lecz zamknietym wydatkiem
operacyjnym. Stala sie ona raczej epicentrum wtérnych zaburzen gospodarczych, czyli posrednich
skutkow konfliktu, ktore niczym fala uderzeniowa rozchodza sie po calym systemie finansowym.
Gwaltowny wzrost cen ropy naftowej zadzialat woéwczas jak nieformalny, dodatkowy podatek
nalozony na miliony gospodarstw domowych oraz tysiace przedsiebiorstw. Ten gigantyczny
transfer $rodkow do eksporterow energii systematycznie ostabial popyt wewnetrzny, uderzajac
rykoszetem w globalnych partneréow handlowych Stanéw Zjednoczonych. Politycy sprzedaja

obietnice, a spoteczenstwo dostaje subskrypcje bez opcji anulowania.

Dzisiaj, patrzac na mape Swiata po dwoch dekadach, analizy geoekonomiczne potwierdzaja te
brutalng prawde z jeszcze wieksza sila. Konflikty w rejonie Zatoki Perskiej czy strategicznych
cieénin nie s3 jedynie lokalnymi awanturami o podlozu ideologicznym, lecz precyzyjnymi
mechanizmami destabilizacji calego globu. Natychmiast przekladaja sie one na drastyczne wzrosty
kosztoéw frachtu, turbulencje w lanicuchach dostaw oraz gwaltownie rosnace premie za ryzyko. To
nie jest osobna, zamknieta historia, lecz ten sam system naczyn polaczonych, ktory Stiglitz

zdiagnozowal na materiale irackim. Wspolczesne starcia jedynie potwierdzaja, ze w globalnej




wiosce kazdy wystrzal w odleglym porcie odbija sie echem w cenie chleba na drugim koncu $wiata.

Wszak ekonomia nie znosi prozni, a kazda destabilizacja ma swojego konkretnego platnika.

Jezeli w ogole istnieje jakas uniwersalna formula laczaca ekonomie z twarda geopolityka, to brzmi
ona nadzwyczaj surowo. Wojna nie tylko kosztuje w sensie bezpo$rednim, ona przede wszystkim
radykalnie zmienia strukture kosztow w calym systemie Swiatowym. Mechanizm ten wzmacnia
jednych eksporterdw, bezlito$nie oslabia importeréw i premiuje tych aktorow, ktorzy potrafia
skutecznie monetyzowa¢ chaos. Podbija koszty ubezpieczen i transportu, drastycznie obnizajac przy
tym przewidywalno$¢ inwestycyjna, co dla rynkow finansowych jest scenariuszem najgorszym. Z tej
perspektywy konflikt w Iraku byl w istocie forma globalnej redystrybucji bogactwa i wplywow
politycznych. Drozsza ropa wzmocnila pozycje reziméw w Teheranie czy Moskwie, co dzi$§ brzmi juz

jak oczywisty aksjomat geopolityki energetyczne;.

Jeszcze bardziej niszczacy dla oficjalnych, wygladzonych narracji panstwowych jest rozdzial
po$wiecony kosztom spolecznym operacji militarnych. To wlasnie tutaj z najwiekszym hukiem
rozpada sie wygodna fikcja, ze wojna jest czyms$, co dzieje sie wylacznie na ekranach telewizorow.
Panstwo wykazuje bowiem sklonno$¢ do stosowania ksiegowoSci zaciemniajacej, czyli systemowego
zawezania raportowanych wydatkow w celu ukrycia faktycznej skali zadluzenia przed obywatelami.
Wojskowa ksiegowo$¢, skupiona na doraznych stlupkach budzetowych, okazuje sie w tym ujeciu nie
tylko zbyt waska, ale wrecz antropologicznie kaleka. Widzi ona suchy dokument wyplaty, lecz
pozostaje calkowicie $§lepa na dramat zrujnowanej biografii i rozbitej rodziny. Nie brakuje

pieniedzy. Brakuje hierarchii celow.

Ekonomia spoleczna oraz rzetelna analiza dobrobytu stosuja zupelnie inne, znacznie bardziej
dotkliwe kryteria pomiaru strat. Licza one utracone lata pracy, zaprzepaszczony potencjal
zarobkowy oraz brutalnie przerwane cykle karier zawodowych mlodych ludzi. Uwzgledniaja wtérne
koszty dla rodzin, gigantyczne naklady na dlugofalowa opieke oraz niemierzalne, a jednak realne
koszty cierpienia psychicznego. Wzrost ryzyka bezdomnoSci, uzaleznien oraz trwaly rozpad wiezi
spotecznych to pozycje, ktorych nie znajdziemy w standardowych raportach Pentagonu. Niemniej
wspolezesne badania potwierdzaja, ze ten ukryty rachunek nie tylko nie zniknal, ale urést do
rozmiarow kompromitujacych dawna lekkosé politycznych zapewnienn. Wojna nie jest darmowa.

Ona oznacza platno$¢ w przyszlosci i dlugotrwale cierpienie.

Dane plyngce z projektu Costs of War sa w tym kontekscie wrecz porazajace dla kazdego analityka
finans6w publicznych. Wydatki na opieke nad weteranami wojen toczonych po 2001 roku wzrosty z
2,4 procent budzetu federalnego do niemal 5 procent w roku 2020. Dzieje sie to przy jednoczesnym
spadku ogdlnej liczby zyjacych weteranow ze wszystkich konfliktéw z 25 do 18 milionéw o0s6b.

Ponad 40 procent weterandéw sluzacych po 11 wrze$nia ma dzi§ pelne prawo do dozywotnich
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Swiadczen z tytulu niepelnosprawnosci. Prognozy wskazuja, ze odsetek ten wzro$nie do ponad
polowy catej populacji stuzacych w ciggu najblizszych trzech dekad. To jest polityczny mechanizm

ukrywania kosztow, ktory teraz wystawia rachunek przyszlym pokoleniom.

Ta konkretna liczba powinna zatrzymaé w pot kroku kazdego powaznego ekonomiste zajmujacego
sie polityka panstwa. Oznacza ona bowiem, ze wojna nigdy nie jest jednorazowym wydatkiem
operacyjnym, lecz generuje niezwykle dlugi ogon zobowigzan publicznych. Prawo budzetowe i
elementarna etyka panstwa staja sie w tym punkcie calkowicie nierozdzielne i wspolzalezne. Jezeli
rzad decyduje sie na prowadzenie wojny, nie rezerwujac adekwatnych srodkow na przyszla opieke,
dopuszcza sie instytucjonalnego oszustwa normatywnego. Najpierw panstwo sprawnie mobilizuje
cialo obywatela do podjecia ryzyka $mierci w imie wyzszych celéw. Nastepnie probuje ksiegowo

odsunac¢ w czasie wlasny, $wiety obowiazek opieki nad tym, co z tego obywatela pozostalo.

Wlasnie dlatego tak doniosla i rewolucyjna jest rekomendacja, by tworzy¢ zamkniete fundusze
powiernicze dla weteranéw juz w momencie wybuchu konfliktu. Nalezy traktowa¢ przyszle leczenie
i rehabilitacje jako zobowigzanie powstajace w chwili podjecia decyzji o ataku, a nie dekady pdznie;.
Ta intuicja Stiglitza i Bilmes zostala w pelni potwierdzona przez pézniejsze, niezwykle szczegdtowe
badania prowadzone na Uniwersytecie Browna. Spoleczenistwa liberalne maja bowiem smutna
tendencje do celebrowania zolnierza w sposéb czysto symboliczny, przy jednoczesnym
finansowaniu go z ogromna niechecig. Ceremonial wdzieczno$ci bywa zazwyczaj znacznie obfitszy
niz realna infrastruktura terapeutyczna dostepna dla potrzebujacych. Kto liczy tylko pocisk, nie

rozumie konfliktu. Kto liczy tylko budzet operacyjny, nie rozumie wojny.

Retoryka honoru okazuje sie w praktyce znacznie bardziej hojna niz system realnych roszczen
finansowych i medycznych. To wlasnie czyni analizy Stiglitza tak drazniaca lektura dla sumienia elit
politycznych, ktére wola moralne dekoracje od twardych zobowigzan. Wspolczesny stan aparatu
administracyjnego jedynie w niewielkim stopniu poprawia ten ponury obraz realiéw. Choé¢ oficjalne
dane pokazuja spadek zaleglo$ci w rozpoznawaniu roszczen, to skala spraw oczekujacych wciaz
budzi groze. Sam fakt, ze w 2024 roku wyplacono ponad 173 miliardy dolaréw S$wiadczen,
potwierdza teze o ogromie dlugofalowych obcigzen. Totez wojna zawsze wraca do kraju, najczesciej

pod postacia nieublaganej, administracyjnej lawiny, ktorej nie da sie zatrzymac.

Wojna jako koszt ustrojowy: poza tabelami strat

Panstwo, optymalizujac tempo procesowania skutkow wlasnych decyzji militarnych, wcale nie
uniewaznia pierwotnej diagnozy o destrukcyjnos$ci konfliktu, lecz paradoksalnie ja uwiarygadnia.

Rozbudowa biurokracji pomocowej i systeméw wsparcia jest bowiem namacalnym dowodem na to,
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jak potezny ciezar generuje wspoOlczesna machina wojenna. Najbardziej wstrzasajacy pozostaje
jednak wymiar psychiczny, ktoéry wymyka sie prostym arkuszom kalkulacyjnym i oficjalnym
komunikatom frontowym. Raport Brown University z 2021 roku przyniost dane wskazujace na
tragiczna dysproporcje strat, ktérej nie sposdb zignorowaé. Okazalo sie, ze co najmniej
czterokrotnie wiecej zolierzy i weteranéw shuzacych po 11 wrzeénia odebralo sobie zycie, niz
zginelo bezposrednio w wyniku dzialan bojowych. Te 30 177 samobojstw wobec 7 057 zgonéw na

polu walki to nie jest statystyczny margines, lecz fundamentalna zmiana definicji kosztu.

Smieré¢ nie konczy sie wraz z ostatnim wystrzalem, a trauma nie daje sie zamkna¢ w sztywnych
rubrykach strat operacyjnych, co czyni z wojny proces rozciggniety na dekady. Cho¢ dane
Pentagonu z 2024 roku sugeruja spadek liczby samoboéjstw o okolo 11 procent, sam resort studzi
optymizm, wskazujac na niepokojace trendy dlugofalowe. Punktowe sukcesy statystyczne nie
uniewazniaja bowiem strukturalnego kryzysu zdrowia psychicznego, ktoéry trawi tkanke spoteczng
dlugo po demobilizacji ostatnich jednostek. Wszak politycy chetnie podtrzymuja zludzenie
darmowej wojny, czyli przekonanie spoleczenstwa, ze konflikt zbrojny nie wiaze sie z bezposrednim
obcigzeniem finansowym lub wyrzeczeniami. Pozwala to odsunaé w czasie moment, w ktérym
obywatele zorientuja sie, ze za zwiastunem chwaly kryje sie subskrypcja cierpienia bez opcji

anulowania.

Jezeli kto$ nadal probuje forsowaé teze, ze wojna stanowi ozywczy impuls dla gospodarki, musi
najpierw zmierzy¢ sie z pytaniem o cene tego rzekomego wzrostu. Trudno uznac za sukces system,
ktory generuje niekonczacy sie tancuch rent, glebokich zaburzen psychicznych oraz przeciagzonych
do granic mozliwoSci rodzin opiekunczych. Zwiekszony strumien wydatkow budzetowych nie jest
tozsamy z budowaniem dobrobytu, tak jak praca szklarza po wybiciu szyby nie czyni wlasciciela
domu bogatszym. Totez ekonomia rozwinieta ponad poziom memu odrzuca prymitywne
interpretacje na rzecz rzetelnej analizy strat netto. Wspolczesne opracowania, w tym te pochodzace
z projektu Costs of War, konsekwentnie stoja po stronie tej niewygodnej prawdy, ktéra militarny

entuzjazm woli przemilczeé.

Wojna nie tylko drenuje zasoby i okalecza ludzi, ale przede wszystkim uczy aparat panstwowy
nawykoéw, ktore sa skrajnie niebezpieczne dla zdrowia kazdej republiki. Wytwarza ona kulture
obchodzenia standardowych procedur budzetowych, korzystania z nadzwyczajnych S$ciezek
finansowania oraz delegowania kluczowych funkcji publicznych na rzecz prywatnych wykonawcow.
Przy tym powstaja strefy oslabionej przejrzystoSci, gdzie mieszanie strumieni wydatkowych staje
sie norma, a nie wyjatkiem wymagajacym szczeg6lnego uzasadnienia. Krytyka tzw. emergency
supplementals, czyli dodatkowych funduszy uchwalanych poza regularnym budzetem, pozostaje

dzi$§ bardziej aktualna niz w momencie publikacji prac Stiglitza i Bilmes. Panstwo, ktore raz nauczy
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sie finansowa¢ swoje ambicje poza rytmem fiskalnej odpowiedzialnosci, z wielka tatwo$cia przenosi

te patologie na inne obszary aktywnosSci.

Wspdlczesny kontekst audytowy Departamentu Obrony stanowi najlepsza ilustracje tego, jak
gleboko siega problem braku kontroli nad najwieksza maching wydatkowa Swiata. Pentagon przez
lata nie potrafil uzyskaé czystej opinii audytowej, a rok 2024 przyniost siodmy z rzedu disclaimer of
opinion, co w jezyku finans6w oznacza kapitulacje kontrolerow. Niemniej doniesienia z przelomu
2025 roku sugeruja, ze 6smy audyt rOwniez zakonczyl sie fiaskiem, mimo deklaracji o dojsciu do
stanu pelnej przejrzysto$ci do 2028 roku. Ksiegowo$¢ zaciemniajaca, czyli systemowe zawezanie
raportowanych wydatkow wojennych i przesuwanie strat miedzy bilansami, nie jest wiec tylko
historycznym zarzutem, lecz trwalym elementem systemu. Taka praktyka pozwala na
utrzymywanie iluzji kontroli tam, gdzie w rzeczywisto$ci panuje strukturalny chaos informacyjny i

brak odpowiedzialnosci.

Ostatecznie koszt wojny nie jest wylgcznie kategoria finansowa, lecz przede wszystkim
fundamentalng kategoria ustrojowa, ktoéra definiuje relacje miedzy obywatelem a Lewiatanem.
Moéwi nam ona, czy panstwo jeszcze pamieta o obowiazku jawnego rozliczania przemocy, czy tez
przyzwyczailo sie juz do zycia na pozyczone pieniadze i pozyczony czas. Wszak to tutaj objawia sie
asymetryczny kontrakt, czyli relacja, w ktorej panstwo sprawnie mobilizuje obywatela do walki, ale
zawodzi w zapewnieniu mu opieki po powrocie. Prawdziwy rachunek zyskow i strat pozwala ocenic,
czy obywatel jest realnym wspolautorem decyzji o interwencji, czy jedynie jej pOznym,
nieS§wiadomym sponsorem. Kto liczy tylko pocisk, nie rozumie konfliktu, a kto ogranicza sie do

budzetu operacyjnego, ten catkowicie ignoruje istote nowoczesnej wojny.

Kazdy lotniskowiec ma swoja cene ksiegowa, jednak znacznie trudniej jest oszacowac koszt
alternatywny, czyli warto$¢ korzysci, z ktérych panstwo rezygnuje na rzecz zbrojeni. W tym bilansie
brakuje laboratoriow, ktorych nigdy nie zbudowano, linii kolejowych, ktorych nie dokonczono, oraz
terapii, na ktore zabraklo srodkéw w kluczowym momencie. Totez najbardziej bolesny jest brak
nauczycieli, ktéorych nie zatrudniono, oraz postepujaca erozja zaufania spolecznego, ktérego po
utracie nie da sie juz odkupi¢ za zadne pienigdze. To wla$nie ten niewidoczny rachunek, ukryty pod
warstwa patriotycznej retoryki i skomplikowanych tabel, jest rachunkiem najprawdziwszym i
najbardziej ostatecznym. Wojna nie jest darmowa rozrywka. Ona jest platnoscia odroczong i

dlugotrwalym cierpieniem.
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Ksiegowos¢ jako bron: jak panstwo ukrywa cene
przemocy

Wspolczesne panstwo opanowalo sztuke prowadzenia wojny z gracja korporacji, ktéra przesuwa
straty miedzy bilansami spolek zaleznych, byle tylko nie kluly w oczy akcjonariuszy. Koszt
przemocy nie znika w prézni, lecz zostaje rozproszony, odroczony i poddany starannej obrébce
wizualnej, ktéra czyni go niemal niedostrzegalnym dla przecietnego obywatela. Joseph Stiglitz i
Linda Bilmes nie zyskali rozglosu jedynie dzieki rzuceniu na st6t efektownej, wielocyfrowej kwoty,
lecz przede wszystkim dlatego, ze precyzyjnie rozmontowali ten mechanizm iluzji. W ich wywodzie
intelektualnym to nie slynne trzy biliony dolaréw stanowily punkt ciezkos$ci, lecz diagnoza
systemowej utomno$ci rzadowej ksiegowosci wojennej. Byla ona bowiem programowo zbyt waska,
skrajnie upolityczniona i organicznie niesklonna do uczciwego ujmowania pelnych zobowigzan
finansowych panstwa. Wspoélczesne dane nie tylko nie oslabiaja tej tezy, ale wrecz ja utwardzaja,

pokazujac, ze kreatywna ksiegowo$¢ stala sie fundamentem nowoczesnej strategii militarne;j.

Niedoceniong warto$cia pracy Stiglitza i Bilmes nie jest sama skala wystawionego rachunku, lecz
fakt, ze autorzy ci nie zatrzymuja sie na jalowym moralnym oburzeniu czy ekonomicznej nekrologii.
Nie ograniczaja sie do stwierdzenia, ze wojna byla kosztowna, fatalnie administrowana i oparta na
blednych kalkulacjach, co byloby jedynie opisem zastanej tragedii. Zamiast tego stawiaja sobie cel
znacznie ambitniejszy, probujac zrekonstruowa¢ warunki, w ktorych panstwo stracitoby mozliwo$¢
tak latwego ukrywania kosztow przemocy za zastona dymna procedur awaryjnych. Wlasnie z tego
powodu ich osiemnascie rekomendacji nalezy odczytywac nie jako technokratyczny dodatek, lecz
jako gleboki projekt ustrojowy o charakterze naprawczym. Jest to w istocie proba odbudowy
zwigzku miedzy decyzja o wszczeciu konfliktu, odpowiedzialnoScia fiskalng, prawami
obywatelskimi a instytucjonalnym obowigzkiem wobec weteranéow. Wszak w Swietle pdzniejszych
analiz Brown University projekt ten nie wydaje sie dzi$ postulatem przesadnym, lecz raczej planem

minimum dla cywilizowanego panstwa.

Pierwszy blok proponowanych reform, koncentrujacy sie na przejrzystosci informacji i procedurach
ksiegowych, uderza precyzyjnie w te miejsca, w ktorych nowoczesne panstwo nauczylo sie
najskuteczniej oszukiwa¢ samo siebie. Zakaz finansowania wieloletniego konfliktu z funduszy
awaryjnych po uplywie pierwszego roku nie jest jedynie formalistyczna fanaberia znudzonych
ekonomistow. To fundamentalna préba odebrania egzekutywie prawa do funkcjonowania w
permanentnym stanie nadzwyczajnym, ktory zawiesza standardowe mechanizmy Kkontroli
spolecznej. Jezeli konflikt zbrojny trwa latami, przestaje by¢ naglym epizodem i staje sie zwyczajna,

cho¢ tragiczna, cze$cig polityki publicznej panstwa. A kazda zwykla polityka publiczna musi
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ostatecznie powrdci¢ do rygorystycznego rezimu odpowiedzialnoSci budzetowej, z ktorego zostala
wyjeta pod wplywem wojennej gorgczki. Niemniej kiedy autorzy domagaja sie, aby kazdy kolejny
wniosek o Srodki byl poparty nowa strategia i rzetelng kalkulacja, walcza o to, by wojna nie byla

zasilana wylgcznie silg bezwladu.

Druga grupa rekomendacji, poSwiecona pelnej rachunkowo$ci, okazuje sie jeszcze bardziej
niebezpieczna dla politycznych elit, poniewaz odbiera im ich najskuteczniejsza bron, czyli
fragmentacje obrazu rzeczywistoSci. Ksiegowo$¢ zaciemniajaca, czyli systemowe zawezanie
raportowanych wydatkow wojennych i przesuwanie strat miedzy réznymi bilansami panstwowymi,
pozwala na utrzymanie zludzenia darmowej wojny. Rzad z upodobaniem rozklada koszty na
dziesiatki osobnych kieszeni instytucjonalnych, sprawiajac, ze cze$¢ wydatkow laduje w Pentagonie,
cze$¢ w Departamencie Spraw Weterandéw, a jeszcze inna w systemie ubezpieczen spotecznych.
Istniejg tez koszty ukryte w utraconym popycie, ktorych nie ksieguje sie wceale, oraz w amortyzacji
sprzetu, ktora najchetniej przesuwa sie w dalekg przyszlosé. W tak skonstruowanej strukturze nikt
nie jest w stanie dostrzec caloéci obrazu, co sprawia, ze z perspektywy politycznej ta calo$¢ po
prostu przestaje istnie¢. Totez zadanie zintegrowanego rachunku wojennego jest w istocie proba

narzucenia panstwu przymusu poznawczej uczciwosci.

Wspdlczesne badania w ramach projektu Costs of War, ktore sumuja wydatki biezace z kosztami
opieki nad weteranami az do polowy stulecia, podazaja dokladnie tym samym tropem
analitycznym. Pokazuja one dobitnie, ze dopiero polgczenie doraznych kosztéw operacyjnych z
dlugim ogonem przyszlych $wiadczen pozwala zblizy¢ sie do prawdy o rzeczywistym obcigzeniu
panstwa. Rachunkowo$¢ panstwowa nie jest bowiem neutralnym lustrem odbijajacym
rzeczywisto$¢, lecz poteznym narzedziem politycznym, ktére moze ksztaltowaé percepcje spoleczng
wedlug doraznych potrzeb. To, czego nie ujmiesz w oficjalnym zestawieniu jako kosztu, nie bedzie
wymagalo klopotliwej obrony przed podatnikami ani nie wywola natychmiastowej paniki
wyborczej. Jest to polityczny mechanizm ukrywania kosztéw, gdzie politycy sprzedaja
spoleczenstwu efektowny zwiastun, a obywatele otrzymuja subskrypcje na przemoc bez opcji
latwego anulowania. Ksiegowo$¢ nie jest zatem nudnym zapleczem dziatan zbrojnych, lecz bywa ich

najsubtelniejsza bronia, uderzajaca w same fundamenty demokratycznej kontroli.

Wilasnie dlatego autorzy sugerowali wprowadzenie do sfery publicznej odpowiednikéw regul
osobistej odpowiedzialnosci, ktore od lat z powodzeniem funkcjonuja w nowoczesnych porzadkach
korporacyjnych. Jezeli w prywatnej spolce menedzerowie ponosza surowe konsekwencje za
rzetelno$¢ obrazu finansowego, to tym bardziej powinni odpowiadaé za nig ci, ktorzy zarzadzaja
najwieksza publiczng maching wydatkowa $wiata. Trwale problemy Departamentu Obrony z

uzyskaniem czystej opinii audytowej stanowia dzi§ miazdzacy argument empiryczny na rzecz tej
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tezy, a nie jej oslabienie. W 2024 roku resort obrony po raz kolejny otrzymat disclaimer of opinion,
co w jezyku ksiegowych oznacza, ze audytorzy nie byli w stanie rzetelnie ocenié¢ skali balaganu.
Wedlug doniesien agencji Reuters w 2025 roku Pentagon nie przeszedl takze 6smego audytu z
rzedu, co potwierdza, ze systemowa nieprzejrzystosé jest cecha, a nie bledem tej instytucji. ROwnie
przenikliwy byl postulat raportowania pelnych kosztéw makroekonomicznych, ktére u§wiadamiaja

nam, ze wojna z dlugu dziata jak polityczny $rodek znieczulajacy.

Wprowadzenie pelnej przejrzystosci pozwoliloby wreszcie na rzetelng dyskusje o kosztach
alternatywnych, czyli wartosci korzysSci, z ktérych panstwo rezygnuje, przeznaczajac gigantyczne
srodki na zbrojenia zamiast na inwestycje rozwojowe. USwiadamia to spoleczenstwu, ze
prawdziwym Kkosztem armat jest brak nowoczesnych szkoél, dréog czy innowacji, ktéore moglyby
napedza¢ gospodarke w czasach pokoju. RéwnoczesSnie ukrywanie kosztow niszczy kapital
normatywny, czyli zasoéb zaufania i wiarygodnoSci mocarstwa jako lidera przestrzegajacego regul,
co w dluzszej perspektywie ostabia zdolno$¢ panstwa do zarzadzania globalnymi kryzysami. Kiedy
panstwo sprawnie mobilizuje obywatela do walki, ale zawodzi w zapewnieniu mu opieki po
powrocie, tworzy asymetryczny kontrakt, ktéry uderza w sama tkanke spoleczna. Wtorne
zaburzenia gospodarcze, takie jak inflacja czy wzrost cen energii, dzialaja wéwczas jak ukryty
podatek nalozony na cale spoleczenistwo, ktérego nikt nigdy nie poddal pod glosowanie. W
ostatecznym rozrachunku okazuje sie, ze w systemie brakuje nie tyle samych pieniedzy, ile raczej

uczciwej hierarchii celow.

Demokratyczna cena wojny: dlaczego jawnos¢ jest

koniecznoscia

To wlasnie na tym poziomie, niemal mikroskopijnym, ujawnia sie bolesny rozdzial miedzy
panstwowym zapisem ksiegowym a brutalna spoteczng rzeczywistoscig. Oficjalny koszt wojny bywa
bowiem nierzadko tylko bladym cieniem konfliktu, ktory realnie toczy sie w tkance panstwa. Nie
obejmuje on wtérnych zaburzen gospodarczych, czyli zjawisk takich jak podwyzszone ceny energii,
wypieranie inwestycji prywatnych czy utracone bezpowrotnie mozliwo$ci wzrostu. Do tego
dochodzi spadek aktywno$ci zawodowej opiekunéw rodzinnych oraz gigantyczne, dlugofalowe
koszty psychiatryczne, ktérych budzet Pentagonu zdaje sie nie dostrzegaé. Gdy Brown University
analizuje dzi$§ wojny w Iraku i Syrii, bierze pod uwage nie tylko biezace wydatki, lecz takze przyszle
zobowigzania medyczne. W gruncie rzeczy naukowcy ci realizuja program Josepha Stiglitza z

pewnym historycznym opo6znieniem, przywracajac debacie nalezyta powage.
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To, co kiedy$ uchodzilo za krytyczne przerysowanie pacyfistow, dzi$ stalo sie standardem kazdej
rzetelnej i powaznej analizy ekonomicznej. Kolejna z proponowanych reform dotyczy swobodnego
dostepu do informacji, co z pozoru brzmi jak nudna procedura urzedowa. W rzeczywistoSci dotyczy
to jednak ontologii obywatelstwa, czyli nauki o strukturze bytu i relacjach miedzy jednostka a
suwerenem. Wojna ukryta przed opinig publiczng staje sie bowiem zbyt latwa do wywolania przez
polityczne elity. Mozna powiedzieé, ze politycy sprzedaja nam efektowny zwiastun, a spoleczenstwo
dostaje subskrypcje bez opcji anulowania. Wojna liczona wybiérczo staje sie zbyt tania w

powszechnej percepcji, co oslabia naturalne mechanizmy demokratycznej kontroli.

Wzmocnienie rezimu jawno$ci nie jest luksusem zarezerwowanym dla dociekliwych dziennikarzy
Sledczych czy akademickich teoretykow. Jest to fundamentalny, konstytucyjny warunek
sprawowania kontroli nad panstwowym monopolem na stosowanie przemocy fizycznej. P6zZniejsze
spory o statystyki samobdjstw czy czas oczekiwania na Swiadczenia pokazuja, ze aparat wojenny
naturalnie dgzy do niepelnej samowiedzy. Stosowana jest tu czesto ksiegowos¢ zaciemniajaca, czyli
systemowe zawezanie raportowanych wydatkow i przesuwanie strat miedzy r6znymi bilansami
panstwowymi. Szczego6lnie interesujaco brzmi w tym kontekécie krytyka prywatnych wykonawcow
oraz postepujacej militaryzacji outsourcingu ustlug obronnych. W epoce celebrowania hasel o
sprawno$ci zarzadzania prywatyzacja bywa przedstawiana jako dowdd nowoczesnoSci. Jest to

polityczny mechanizm ukrywania kosztow.

W warunkach konfliktu zbrojnego staby nadzér i rozproszenie odpowiedzialnosci prowadza do
utraty sterownosci nad publicznymi finansami. To nie jest zwykla wada rynku ustug, lecz gleboki
problem z sama natura delegowania funkcji suwerennej na podmioty komercyjne. Panstwo moze
oczywiScie wynajac¢ zewnetrznego wykonawce do logistyki, niemniej znacznie trudniej jest mu
wynaja¢ odpowiedzialno$¢ polityczna. Ta ostatnia zazwyczaj znika jako pierwsza w gaszczu
skomplikowanych zapisow umownych i klauzul tajnosci. Ta intuicja pozostaje aktualna takze dzis,
gdy spory o efektywno$¢ Pentagonu towarzysza debacie o kondycji budzetu. Nie brakuje pieniedzy.

Brakuje hierarchii celow.

Wielokrotne wysylanie rezerwistow na kolejne tury znieksztalca spoleczne postrzeganie wojny,
pozwalajac utrzymywac fikcje ograniczonego konfliktu. Pojawia sie tu koszt alternatywny, czyli
warto$¢ korzySci, z ktéorych panstwo rezygnuje, drenujac lokalne spolecznosci z ratownikéw i
organizatorow. Realna cena wojny nie pojawia sie wtedy wylacznie na odleglym teatrze dzialan, lecz
w kazdej oslabionej gminie. Autorzy proponowali wiec nie tylko limitowanie czasu uzycia tych
formacji, lecz takze pelne finansowe ujawnienie kosztow powolan. Jezeli panstwo chce korzystac z
ukrytego rezerwuaru sily, powinno odczu¢ to rowniez w swoim bilansie fiskalnym. Tylko wtedy

przestaje ono udawac, ze posiada zdolno$¢ wojenna bez siegania po zasoby wspolnot lokalnych.
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Politycznie najbardziej draznigcy byl postulat wprowadzenia bezpos$redniego podatku wojennego,
ktory narusza tabu nowoczesnej demokracji konsumpcyjnej. Wojna miataby przesta¢ by¢ czyms$
zdalnym i abstrakcyjnym, wracajac na rachunek biezacy kazdego obywatela. Dla wielu brzmi to
brutalnie, wszak przyzwyczajono nas do myslenia, ze wojna to ushuga typu free to play. W istocie
jest to jednak najuczciwszy z mozliwych instrumentow przywracania odpowiedzialno$ci za decyzje
panstwa. Wojna finansowana przez obecnych podatnikow zmusza spoleczenstwo do szybkiej
odpowiedzi na pytanie o sens ponoszonych ofiar. Wojna z dlugu jest dla elit kuszaca nie dlatego, ze

jest rozsadna, lecz dlatego, ze jest politycznie znieczulajaca.

Wspolcezesna literatura o finansowaniu konfliktow podkresla napiecie miedzy wygoda kredytu a
rygorem biezacego opodatkowania. Sposob finansowania wojny wplywa bezposrednio na gotowos§¢
obywateli do pelnienia roli hamulca wobec wykonawczej sklonnos$ci do przemocy. Pod tym
wzgledem propozycja specjalnego podatku dodatkowego nie jest ekonomicznym ekscesem, lecz
proba ratowania demokratycznego kontraktu. Zludzenie darmowej wojny, czyli przekonanie
spoleczenstwa o braku bezposrednich obcigzen finansowych, pozwala politykom na angazowanie
sie w konflikty bez realnej zgody. Czesto mamy tu do czynienia z asymetrycznym kontraktem, w
ktérym panstwo sprawnie mobilizuje obywatela, ale zawodzi w zapewnieniu mu opieki. Wojna nie

jest darmowa. Jest platna po6zniej, okupiona dluzszym cierpieniem.

Koniec iluzji: dlaczego panstwo musi ptaci¢ za wojne od

razu

Propozycja reformy, o ktérej mowa, stanowi w swej istocie probe odbudowy zerwanego zwiazku
republikanskiego miedzy wladza, ofiara a $wiadoma zgoda rzadzonych. Drugi blok zmian,
koncentrujacy sie na losie weteranéw, niesie ze sobg jeszcze wiekszy tadunek moralny, poniewaz
bezlito$nie obnaza asymetryczny kontrakt panstwa z wlasnym zolierzem. Asymetryczny kontrakt,
czyli relacja, w ktérej panstwo sprawnie mobilizuje obywatela do walki, ale zawodzi w zapewnieniu
mu opieki po powrocie, staje sie tu centralnym punktem oskarzenia. Instytucje bywaja bowiem
zdumiewajaco sprawne w procesie pozyskiwania mtodego ciala na potrzeby frontu, a jednoczesnie
tragicznie niewydolne, gdy nalezy uzna¢ oczywisty zwiazek miedzy sluzba a pdzniejszym
cierpieniem. W tym kontek$cie postulat odwrdcenia ciezaru dowodu oraz wprowadzenie
domniemania kwalifikowalno$ci §wiadczen dla urazéw zdiagnozowanych tuz po zakonczeniu stuzby

jawi sie jako elementarny wymog sprawiedliwos$ci.

W przeciwnym razie panstwo zaczyna zachowywac sie jak cyniczny podmiot, ktory najpierw wysyta

czlowieka w strefe ekstremalnego ryzyka, a nastepnie zada od niego niemozliwego, papierowego
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dowodu na to, ze eksplozja rzeczywiscie wybuchla. Trudno o bardziej jaskrawy przyklad
biurokratycznej deprawacji rozumu instytucjonalnego, ktéra przedklada procedure nad ludzkie
zycie. Wspolczesna skala roszezen oraz wydatkow Departamentu Spraw Weteranow (VA) jedynie
potwierdza, jak rozlegle i zaniedbane bylo to pole publicznej odpowiedzialnoSci przez cale dekady.
W samym 2024 roku program $wiadczen emerytalno-rentowych VA wyplacil ponad 173 miliardy
dolaréw, co pokazuje realny wymiar zobowigzan zaciggnietych na polach bitew. Cho¢ backlog
roszczen, czyli kolejka spraw oczekujacych na rozpatrzenie, ulegl zmniejszeniu, to wciaz pozostaje

on palagcym wyzwaniem systemowym, z ktorym panstwo nie potrafi sie w pelni uporac.

Nie jest zatem dzielem przypadku, ze autorzy domagali sie traktowania opieki medycznej dla
weteranow jako trwalego uprawnienia ustawowego (entitlement), a nie wydatku dyskrecjonalnego
zaleznego od biezacej laski politykow. Jesli wojna jest suwerenng decyzja panstwa, to leczenie jej
dlugofalowych skutkoéw nie moze by¢ traktowane jako uznaniowy dodatek do budzetu. Musi ono
sta¢ sie obowiazkiem o randze strukturalnej, wpisanym na stale w fundamenty funkcjonowania
organizmu panstwowego. Pdzniejsze projekcje badaczy z Brown University, wedle ktérych opieka
nad weteranami wojen po 2001 roku pochlonie do polowy stulecia astronomiczne kwoty od 2,2 do
2,5 biliona dolaréw, potwierdzaja sile intuicji autorow. Wojna nie jest darmowa rozrywka. Jest ona
platno$cia odroczona, okupiona dlugotrwalym cierpieniem, co wida¢ najwyrazniej wlasnie w tych

wielopokoleniowych rachunkach wystawianych przez historie.

Kto rozpoczyna konflikt zbrojny, ten nieuchronnie uruchamia finansowy mechanizm o horyzoncie
czasowym siegajacym calego pokolenia, przy czym ignorowanie tego faktu $wiadczy o braku
elementarnej odpowiedzialnosci. Kto nie ujmuje tych kosztow w planach od samego poczatku, ten
w rzeczywistoSci nie zarzadza panstwem, lecz jedynie improwizuje na fundamencie cudzego
cierpienia. Szczegolnie interesujaca w tym kontekscie pozostaje propozycja utworzenia odrebnego,
zamknietego funduszu powierniczego, ktéry mialby finansowaé przyszlte Swiadczenia i leczenie
weterandw. Z punktu widzenia ekonomii publicznej oznaczaloby to wbudowanie realnego kosztu
wojny w sam moment podejmowania decyzji o jej rozpoczeciu. Byloby to skuteczne narzedzie
przeciwko zjawisku, jakim jest ksiegowo$¢ zaciemniajaca, czyli systemowe zawezanie

raportowanych wydatkéw wojennych i przesuwanie strat miedzy réznymi bilansami panstwowymi.

Z perspektywy etyki politycznej taki fundusz stanowilby akt zerwania z haniebna praktyka, w ktorej
panstwo najpierw konsumuje militarng korzys¢, a dopiero potem, gdy media przestana patrzec,
zaczyna sie targowac o koszt protez. Trudno o bardziej wymowny test prawdoméwnosci instytucji
publicznych wobec wlasnych obywateli i ich rodzin. Albo panstwo odklada érodki na przyszle skutki
wlasnych decyzji juz dzisiaj, albo otwarcie przyznaje, ze finansuje swdj geopolityczny heroizm

kredytem spolecznym zaciggnietym u cudzych dzieci. Reforma zréwnujaca prawa Gwardii
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Narodowej i Rezerwy z uprawnieniami zolnierzy sluzby czynnej roéwniez nie stracila nic ze swojej
pierwotnej trafnosci. Gdy panstwo korzysta z ich gotowos$ci w warunkach niemal identycznych
ryzyk operacyjnych, a potem réznicuje dostep do $wiadczen, nie tworzy ono finezyjnej gradacji

statusow.

W rzeczywisto$ci panstwo buduje wtedy hierarchie godnoS$ci, co w systemie republikanskim
powinno by¢ uznane za postawe calkowicie nie do obrony. Instytucje moga oczywiscie réznicowaé
role i zadania poszczeg6lnych formacji, ale nie maja prawa réznicowac¢ wartosSci ofiary, gdy ta
materializuje sie w kalectwie, traumie i trwalej utracie sprawnosci. Rownie potrzebna pozostaje
idea powolania niezaleznego rzecznika praw weteranow, ktory moglby skutecznie reprezentowac
ich interesy w starciu z bezdusznym aparatem. Wielkie biurokracje bardzo czesto nie sg jawnie zle,
lecz bywaja proceduralnie obojetne, co stanowi jeden z najbardziej okrutnych sposobéw dzialania
nowoczesnego panstwa. Proceduralna obojetnosé¢, gdy dotyka cztowieka zmagajacego sie z ciezkim

urazem, staje sie bariera nie do przebycia, potegujac poczucie osamotnienia i krzywdy.

Jesli system dokumentacji i rozpoznawania roszczen bywa skomplikowany nawet dla osoby w pelni
zdrowej, to dla cierpiacego na PTSD, TBI czy chroniczny bol staje sie on instrumentem wtérnego
skrzywdzenia. W tym sensie postulat uproszczenia formularzy, procedur oraz progéow
kwalifikacyjnych nie jest jedynie administracyjnym upiekszeniem rzeczywistosci. To rozpaczliwa
proba powstrzymania mechanizmu, w ktérym czlowiek uratowany z pola walki wpada w druga
wojne, tym razem prowadzong juz nie z przeciwnikiem, lecz z wlasnym panstwem. Wspolczesne
dane o skali $wiadczen i dlugofalowych zobowigzan pokazuja, ze problem ten nie byl jedynie
chwilowym skandalem epoki Walter Reed. Byla to trwala wlasciwos$¢ systemu, ktory zbyt dlugo nie
traktowal przejécia od statusu zolierza do statusu weterana jako jednego, nieprzerwanego

obowiazku publicznego.

Ostatnia z kluczowych reform, dotyczaca zdecydowanego zwiekszenia wsparcia edukacyjnego,
odslania jeszcze glebszy, niemal egzystencjalny wymiar calego projektu Stiglitza i Bilmes. W tym
przypadku chodzi o co$ znacznie wiecej niz tylko finansowa kompensacje poniesionych strat.
Chodzi o mozolna odbudowe trajektorii zycia, ktéra wojna brutalnie przerwala, odbierajac zdrowie,
cigglos¢ kariery oraz zdolno$¢ do budowania trwalych relacji. Program edukacyjny, jesli jest dobrze
finansowany, nie jest zwyklym dodatkiem socjalnym, lecz poteznym narzedziem reintegracji
obywatelskiej. Pozwala on przeksztalci¢ powrét z frontu z bolesnego, egzystencjalnego pekniecia w
trudny, lecz mozliwy proces rekonstytucji osoby i jej pozycji w spoleczenstwie. Panstwo, ktére nie

oferuje takiej $ciezki, de facto ogranicza swoja role do administrowania ruing ludzkiego losu.

Panstwo, ktore taka $ciezke zapewnia, uznaje tym samym, ze zobowigzanie wobec weterana nie

koniczy sie na protezie i comiesiecznym przelewie renty. Obejmuje ono takze przywrdcenie
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sprawczo$ci, przy czym dopiero wtedy odslania sie pelny, gleboki sens wszystkich osiemnastu
rekomendacji zawartych w raporcie. Nie sg one jedynie zbiorem odrebnych, technicznych
poprawek, lecz stanowia zwarta i spdjna filozofie panstwa po doswiadczeniu wojny Zle policzone;.
Ich wspolna zasada brzmi nastepujaco: wojna ma przestac by¢ politycznie tania dzieki temu, ze jest
ksiegowo niepelna i spolecznie rozproszona. Ma ona na powrét staé sie decyzja, ktdrej ciezar jest

widoczny od razu, a ktorej skutki dla zolnierza sa planowane z gory, a nie dopiero po fakcie.

To jest program radykalny wylgcznie dla tych, ktorzy przez lata przywykli uwazaé iluzje darmowej
wojny za stan normalnos$ci. Zludzenie darmowej wojny, czyli przekonanie spoleczenstwa, ze
konflikt zbrojny nie wiaze sie z bezpo$rednim obcigzeniem, pozwala politykom na angazowanie sie
w awantury bez realnej zgody rzadzonych. Dla kazdego powaznego i uczciwego panstwa
zaproponowane reformy powinny stanowi¢ absolutne minimum przyzwoito$ci. To prowadzi nas
bezposrednio do kwestii strategii wyjécia, a wlasciwie do intelektualnych zludzen, ktére zwykle
blokujg zakonczenie konfliktu juz przegranego na wielu poziomach. Stiglitz i Bilmes trafnie

rozpoznali trzy wielkie miraze, ktére mamia decydentéw i opinie publiczng w chwilach kryzysu.

Pierwszy miraz dotyczy wiarygodnosci, bowiem politycy lubia twierdzi¢, ze wyjsécie przed
ogloszeniem pelnego zwyciestwa nieuchronnie zniszczy autorytet panstwa na arenie
miedzynarodowej. Problem polega jednak na tym, ze uporczywe przeciaganie katastrofy rzadko
buduje wiarygodno$¢, a zazwyczaj jedynie drastycznie zwieksza jej ostateczny koszt. Im dluzej
panstwo tkwi w konflikcie, ktérego nie potrafi zamkngé na akceptowalnych warunkach, tym
bardziej jego niekompetencja staje sie widoczna dla wszystkich obserwatoréw. Drugi miraz to
oczywiscie koszt utopiony, czyli blad poznawczy polegajacy na uzasadnianiu dalszych inwestycji w
nieudane przedsiewziecie jedynie ze wzgledu na juz poniesione straty. Argument, ze nie wolno
wyj$¢, bo tylu juz zginelo, jest wzruszajacy wylacznie dla tych, ktérzy myla pamie¢ o poleglych z

racjonalnym rachunkiem decyzyjnym.

Przeszla strata nie jest inwestycjg, ktéora mozna odzyska¢ poprzez dokladanie nowych strat i
pos$wiecanie kolejnych istnien ludzkich. Trzeci miraz dotyczy obowigzku naprawy, przy czym w tej
kwestii autorzy analizy pozostaja calkowicie bezlitosni dla zwolennikéw kontynuowania
interwencji. Sama obecno$¢ okupacyjna, jesli generuje nowe bodzce do buntu, nie jest neutralnym
tlem dla odbudowy kraju, lecz moze sta¢ sie czynnikiem dalszego rozpadu. Z tego punktu widzenia
przecigganie interwencji nie leczy wyrzadzonej szkody, lecz jedynie ja reprodukuje w coraz to
nowych formach. Wspoélczesna recepcja naukowa nie odwrocila tej logiki, a wrecz przeciwnie,
ogrom badan nad konsekwencjami wojen po 2001 roku jeszcze mocniej akcentuje dlugi cien

btednych decyzji.
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Kazdy dodatkowy miesiac wojny to nie tylko biezacy koszt operacyjny, lecz takze nowa porcja
przyszlych Swiadczen, nowe ryzyka psychiczne i nowe odsetki od dlugu publicznego. Ekonomia i
strategia spotykaja sie w jednym, tragicznym punkcie, gdzie czas trwania konfliktu sam w sobie
staje sie mnoznikiem kleski. Na tle dzisiejszych debat, roéwniez tych toczacych sie w Polsce wokét
bezpieczenistwa i przemyshu obronnego, trzeba powiedzie¢ rzecz nieprzyjemng, ale konieczng.
Krytyka ksiegowoSci wojennej nie jest postawa pacyfistyczng w naiwnym sensie, ani odmowa
uznania realno$ci istniejacych zagrozen. Jest to raczej twarde zadanie, by panstwo, jesli juz siega po

przemoc zbrojna, bylo zmuszone ujawni¢ jej pelny bilans, a nie tylko cze$¢ wygodna dla kampanii.

Wojna nie jest autonomiczng kategoriag wojskowosci, lecz wydarzeniem totalnym, ktore przenika
rynek ropy, prawo budzetowe, system Swiadczen i psychike rodzin. Wtérne zaburzenia
gospodarcze, czyli posrednie skutki wojny, takie jak wzrost cen energii czy inflacja, pokazuja, ze
konflikt dziala jak ukryty podatek nalozony na cale spoleczenstwo. Kto liczy tylko pocisk, nie
rozumie konfliktu. Kto liczy tylko budzet operacyjny, nie rozumie wojny. Wojna w Iraku nie byta po
prostu kosztowna pomylka, lecz stala sie szkola instytucjonalnego kamuflazu, w ktérej panstwo
uczylo sie oddziela¢ decyzje od rachunku. Osiemnascie reform Stiglitza i Bilmes to proba zerwania z

ta szkola i przywrdcenia uczciwosci w relacjach miedzy wladza a obywatelem.

Dlatego ich projekt pozostaje zywy nie jako relikt sporu o administracje Busha, lecz jako
uniwersalny podrecznik nieufnosci wobec kazdego panstwa, ktore chce wojny bez terazniejszego
kosztu. Jest to polityczny mechanizm ukrywania kosztow, z ktdérym musimy sie mierzy¢ przy
kazdym kolejnym kryzysie miedzynarodowym. Bledem komentatoré6w bywa niekiedy przesadne
skupienie na froncie w sensie dostownym, przez co widza oni mape operacyjng, a nie widza mapy
przeplywow kapitalu. Widza kolumne wojsk, a nie widza kolumny cen, ktére za tymi wojskami
nieuchronnie podazaja w budzetowych zestawieniach. Tymczasem wojna nowoczesna, zwlaszcza ta
finansowana dlugiem, wywoluje fale wtornych przemieszczen gospodarczych, fiskalnych i
normatywnych, ktérych nie da sie zignorowa¢. Stiglitz i Bilmes widzieli to z wyjatkowa ostroscia,
dlatego ich analiza nie byla jedynie ksiegowoS$cia konfliktu, lecz gleboka diagnoza kondycji

nowoczesnego panstwa.

Wojenna putapka: jak konflikt kolonizuje przyszie
budzety

Joseph Stiglitz postrzegal wojne w Iraku nie jako izolowany blad w sztuce dyplomatycznej, lecz jako
wielowymiarowy proces destrukeji terytorialnej, redystrybucji geoekonomicznej i oslabienia

instytucjonalnego USA. Byl to swoisty akcelerator kosztow, ktére powracaly do spoleczenstwa
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okrezna droga, czesto poprzez mechanizmy ksiegowosSci zaciemniajacej, czyli systemowego
zawezania raportowanych wydatkéw i przesuwania strat miedzy bilansami panstwowymi.
Po6zniejsze, wieloletnie badania projektu Costs of War jedynie utwardzily te intuicje, ukazujac, jak
gleboko i nieodwracalnie konflikt ten przeoral amerykanska architekture finansowa. Laczny koszt
wojen prowadzonych po 11 wrze$nia szacuje sie dzi$ na oszalamiajace osiem biliondéw dolaréw, przy
czym samo przyszle utrzymanie weterano6w ma pochlonaé¢ do polowy stulecia od 2,2 do 2,5 biliona.
Wojna w Iraku nie jawi sie tu jako incydent oderwany od globalnej ekonomii, lecz jako jeden z
kluczowych mechanizméw przebudowy obiegu kapitalu i ryzyka. Wojna na kredyt jest dla elit

kuszaca nie dlatego, ze jest ekonomicznie rozsadna, lecz dlatego, ze jest politycznie znieczulajaca.

Szczegolnie istotnym elementem tej ukladanki byt szok energetyczny, ktory Stiglitz shusznie
identyfikowal jako bezposrednia pochodng destabilizacji Bliskiego Wschodu i Zatoki Perskiej. Cho¢
rynki energii reaguja na splot wielu czynnikéw jednoczeénie, od cykli koniunkturalnych po czysta
spekulacje, fundamentalna zasada pozostaje nienaruszalna: wojna w regionie bedacym
energetycznym wezlem $wiata generuje wtoérne zaburzenia gospodarcze. Sg to posrednie skutki
konfliktu, takie jak gwaltowny wzrost cen ropy czy inflacja, ktore dzialaja jak rozproszony, ukryty
podatek nakladany na kazdego importera surowcoéw i kazde gospodarstwo domowe. Wspdlczesne
analizy geoekonomiczne, opisujace rywalizacje miedzy Rijadem a Teheranem, potwierdzaja te
logike, wskazujac na role cieSniny Ormuz, polityki OPEC+ oraz gospodarki sankcyjnej. To
dokladnie ten sam porzadek myslenia, ktory Stiglitz stosowal do Iraku, tyle ze dzi$ dysponujemy
jeszcze bogatszym materialem empirycznym. Wojna w takim miejscu nie jest kosztem lokalnym,

lecz mechanizmem rozpraszajacym wstrzas po calej architekturze wymiany miedzynarodowe;.

Kiedy cena barylki szybuje w gore, przedsiebiorstwa w krajach importujacych musza przeznaczaé
Iwig cze$¢ dochodu na energie i transport, co drastycznie ostabia popyt na inne dobra i pogarsza
nastroje inwestycyjne. JednoczeSnie wyzsze ceny surowcow, paradoksalnie, wzmacniaja pozycje
tych eksporterow, ktérych interesy geopolityczne sa jawnie sprzeczne z dazeniami Zachodu. W tym
sensie wojna moze staé sie narzedziem wzmacniania przeciwnika, co autorzy "Wojny za trzy biliony
dolarow" dostrzegali juz w konteksScie rosnacych wplywéw Iranu oraz Rosji. Panstwo, ktore wydaje
fortune na konflikt, a nastepnie przez jego skutki zwieksza dochody swoich rywali surowcowych,
zachowuje sie jak kto$, kto podpala wlasny dom, by ogrzaé sasiada. To nie jest tylko subtelna ironia
historii, lecz twarda ironia zaksiegowana w bilansie $§wiatowym, ktoéra obciaza przyszle pokolenia.
Makroekonomiczny rdzen argumentu Stiglitza pozostaje nowoczesny takze dlatego, ze autor nie

pytat tylko o to, ile wydano, lecz przede wszystkim — czego przez to nie zbudowano.

Tu wkracza kategoria kosztu alternatywnego, czyli warto$ci korzySci, z ktorych panstwo rezygnuje,

przeznaczajac Srodki na armaty zamiast na szkoly, drogi czy innowacje. Kazdy miliard wydany na
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konflikt to nie tylko pienigdz, ktéry bezpowrotnie wyparowal, lecz miliard, ktéry nie zasilil
edukacji, transformacji energetycznej czy badan nad nowymi technologiami. Projekt Costs of War
pokazuje skale tego problemu poprzez samg sume odsetek od zadluzenia zaciggnietego na wojny po
11 wrze$nia, ktora przekroczyla juz bilion dolaréw. Finansowanie operacji militarnych dlugiem
zamiast biezacym opodatkowaniem tworzy zludzenie darmowej wojny, pozwalajac politykom na
angazowanie sie w konflikty bez uzyskania realnej zgody rzadzonych na poniesienie kosztéw. To nie
s3 tylko suche liczby o przeszlosci, lecz opis utraconej przestrzeni rozwojowej, ktora drastycznie
zaweza przyszla suwerenno$¢ fiskalng panstwa. Wojna finansowana kredytem nie znika z rachunku

po podpisaniu traktatu pokojowego; ona kolonizuje przyszie budzety na dekady.

Istnieje jeszcze drugi, bardziej subtelny poziom skutkow makroekonomicznych, dotyczacy
zaburzenia jako$ci inwestycji i zdolno$ci panstwa do wywigzywania sie z umow spolecznych.
Pojawia sie tu asymetryczny kontrakt, czyli relacja, w ktorej panstwo sprawnie mobilizuje
obywatela do walki, ale zawodzi w zapewnieniu mu godnej opieki po powrocie z frontu. Stiglitz
trafnie podwazal zakorzeniony mit, jakoby wojna byla zbawienna dla gospodarki poprzez
stymulowanie popytu i tworzenie miejsc pracy, co jest klasycznym bledem mylenia aktywnosci z
produktywno$cig. Owszem, wojna uruchamia strumien kontraktow i zamowien, ale nie tworzy ona
proporcjonalnie takiego zasobu dobr cywilnych, jaki stworzylyby inwestycje w nauke, energetyke
czy ochrone zdrowia. Politycy sprzedaja obietnice, a spoleczenistwo dostaje subskrypcje bez opcji
anulowania, placac za aktywnos¢ o bardzo watpliwej jako$ci reprodukeyjnej. Wojna nakreca obrot,
lecz znacznie slabiej buduje trwale fundamenty przyszlej produktywnosci, co czyni ja forma

systemowego marnotrawstwa. Brakuje nie pieniedzy. Brakuje hierarchii celow.

Irak jako ruina: fiasko modernizacji i geopolityczny

paradoks

Problem nabiera ostro$ci, gdy porzucimy perspektywe Waszyngtonu i spojrzymy na sam Irak, gdzie
ksigzka Stiglitza i Bilmes przestala by¢ jedynie suchg krytyka amerykanskiej rachunkowosci. Stala
sie ona bowiem aktem oskarzenia wobec specyficznej fantazji modernizacyjnej, zakladajgcej
naiwnie, ze suwerenne panstwo mozna rozerwal silg, a nastepnie posklada¢ przy uzyciu
wolnorynkowej instrukcji obstugi. Irak po inwazji stanowi dzi§ jeden z najbardziej drastycznych
dowodow na to, ze terapia szokowa, czyli gwaltowna transformacja gospodarcza oparta na naglej
deregulacji, nie buduje automatycznie liberalnego ladu. Zamiast obiecanej stabilizacji otrzymali$my

gospodarke ruin, w ktorej rozpad aparatu bezpieczenstwa stal sie fundamentem dla trwalego
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bezrobocia i systemowej przemocy. To nie byl blad w obliczeniach, lecz fundamentalna pomytka w

ocenie dynamiki spoleczne;j.

Analizujac logike rywalizacji saudyjsko-iranskiej, autorzy projektu Dobre Panstwo slusznie
akcentuja, ze Irak blyskawicznie przeobrazil sie w przestrzen wojen zastepczych oraz brutalnych
interwencji milicyjnych. Ta perspektywa idealnie uzupelnia teze Stiglitza, pokazujac, ze ruina kraju
nie byla wylacznie pochodna bledéw ekonomicznych popelionych przez technokratéw. Byla ona
raczej wynikiem fatalnego sprzezenia zwrotnego miedzy nieudolna przebudowa instytucjonalna a
bezwzgledna regionalna logika walki o hegemonie w prozni po obalonym rezimie. W tym ukladzie
sil kazda proba stabilizacji stawala sie paliwem dla kolejnych konfliktow o wplywy i zasoby. Mozna
powiedzie¢, ze politycy sprzedaja zwiastun, a spoleczenstwo dostaje subskrypcje bez opcji

anulowania.

Warto zatrzymac sie przy samym pojeciu ruiny, ktore w dyskursie publicznym bywa uzywane zbyt
lekko, niemal w charakterze dekoracyjnej metafory. Tymczasem w irackim kontek$cie ruina
posiadala bardzo konkretna strukture, oznaczajaca S$mieré¢ setek tysiecy ludzi oraz masowe,
traumatyczne przesiedlenia calych grup etnicznych. Wiazala sie ona z fizycznym zniszczeniem
infrastruktury, rozpadem klasy $redniej oraz exodusem specjalistow, ktorzy stanowili kregostup
panstwowosci. Upadek systemow zaopatrzenia i zalamanie ochrony zdrowia stworzyly Srodowisko,
w ktorym przemoc przestala by¢ anomalig, stajac sie racjonalng $ciezka przetrwania. W takich
warunkach kapital normatywny, czyli zas6b zaufania do mocarstwa jako lidera przestrzegajacego

prawa miedzynarodowego, wyparowal niemal natychmiast.

Dane plynace z projektu Costs of War sa w tym wzgledzie bezlitosne i pokazuja, ze wojny w Iraku i
Syrii pochlonely juz ponad p6l miliona istnien. Do 2050 roku operacje te obcigza budzet kwota
okolo 2,89 biliona dolaréw, co uwzglednia gigantyczne wydatki na dlugofalowa opieke nad
weteranami. Asymetryczny kontrakt, czyli relacja, w ktorej panstwo sprawnie mobilizuje obywatela
do walki, ale zawodzi w zapewnieniu mu wsparcia po powrocie, staje sie tu bolesna rzeczywistoScia.
Te liczby pozwalaja umies$ci¢ przypadek Iraku w szerszym kontek$cie ludzkiego pekniecia, ktore
amerykanska machina wojenna wspoéltworzyla przez dekady. Wojna nie jest darmowa. Ona

wymaga zaplaty pdzniej i niesie ze sobg dlugotrwale cierpienie.

Przy zachowaniu niezbednej ostroznosci metodologicznej trzeba przyzna¢, ze dokladna liczba
irackich ofiar cywilnych wciaz pozostaje przedmiotem zazartych sporéw badawczych. Szacunki
r6znig sie znaczaco w zaleznosci od przyjetej definicji ofiar poérednich oraz zakresu czasowego
prowadzonej analizy statystycznej. To wilasnie jeden z powoddw, dla ktorych uczciwa analiza
konfliktu musi sygnalizowa¢ niepewno$¢ tam, gdzie pelna precyzja matematyczna jest po prostu

niemozliwa. Ta niepewno$¢ nie dziala jednak na korzy$¢ apologetéow interwencji, lecz uderza
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bezposrednio w ich argumentacje. Ksiegowo$¢ zaciemniajaca, czyli systemowe zawezanie
raportowanych strat i kosztow, sprawila, ze sam aparat wiedzy o konflikcie zostal trwale
uszkodzony. Wojna zniszczyla nie tylko dobra materialne, ale takze infrastrukture dowodowa

potrzebna do jej rzetelnego rozliczenia.

Jedng z najbardziej przenikliwych intuicji Stiglitza bylo wskazanie, ze okupacja nie tylko walczy z
rebelia, ale wrecz aktywnie produkuje jej podaz. Takie my$lenie jest kluczowe, poniewaz rozsadza
naiwny, linearny model wojny, w ktérym wyeliminowanie jednego przeciwnika przybliza nas do
ostatecznego zwyciestwa. W rzeczywisto$ci irackiej zagraniczna obecno$¢ militarna oraz
rozwigzanie armii stworzyly Srodowisko, w ktorym opoér stal sie dla wielu jedyna logiczna
odpowiedzig. Bunt byl zatem zjawiskiem endogenicznym, wpisanym w samg architekture okupacji i
wynikajacym z poczucia glebokiego ponizenia spolecznego. Dzi$ ta obserwacja wydaje sie banalna,
ale stala sie taka tylko dlatego, ze rzeczywisto$¢ wielokrotnie ja potwierdzila. Stiglitz mial racje

znacznie wcze$niej, niz chciala to przyznac jakakolwiek oficjalna strategia.

Wspdlczesna perspektywa portalu Dobre Panstwo u$wiadamia nam dodatkowo, ze na Bliskim
Wschodzie proznia wladzy nigdy nie pozostaje pusta przez dluzszy czas. Natychmiast staje sie ona
obiektem penetracji przez mocarstwa regionalne, sieci religijne oraz zewnetrznych sponsorow
finansowych. W takim krajobrazie sily okupacyjne przestaja by¢ neutralnym zarzadca chaosu,
stajac sie jedynie kolejnym uczestnikiem zlozonej gry o legitymizacje. Irak po 2003 roku stanowi
ksigzkowy przyklad takiej przemiany, wzmacniajac zdolno§¢ Iranu do oddzialywania w calym
regionie. Konflikt rozpoczynany w imie bezpieczenstwa doprowadzit ostatecznie do erozji pozycji
globalnej USA i drastycznego spadku ich wiarygodnosci. Kto liczy tylko pociski, nie rozumie

konfliktu. Kto liczy tylko budzet operacyjny, nie rozumie wojny.

Wojna jako ditug: jak mocarstwa oszukujag samych
siebie

Skandale zwigzane z torturami, arbitralnym przetrzymywaniem wiezniéw oraz spektakularna
katastrofg planistyczng w Iraku trwale podwazyly wiarygodno$¢ Stanow Zjednoczonych jako
globalnego straznika praworzadno$ci. Ta erozja kapitalu normatywnego, czyli zasobu zaufania i
wiarygodno$ci mocarstwa jako lidera przestrzegajacego prawa miedzynarodowego, ma znaczenie
znacznie glebsze, niz sklonni sg przyznaé zwolennicy twardej sily militarnej. W $§wiecie nekanym
przez zlozone kryzysy, od bezpieczenistwa energetycznego po zerwane tancuchy dostaw, mocarstwo
potrzebuje do skutecznego dzialania nie tylko grup lotniskowcéw, ale przede wszystkim

autentycznego zaufania partneréw. Wojna w Iraku zadzialala w tym konteks$cie jak brutalne
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samookaleczenie wizerunkowe, ktorego skutki odczuwamy do dzi§ w relacjach z globalnym
Poludniem. Waszyngton wydal na te operacje nie tylko gigantyczne $rodki finansowe, ale réwniez
znaczng czeS¢ swojego moralnego autorytetu, ktorego nie da sie odtworzy¢ w kolejnym roku

budzetowym. Brakuje nie pieniedzy. Brakuje hierarchii celow.

Wojna w Iraku nie tylko wydrenowala zasoby z kluczowych inwestycji krajowych, ale przede
wszystkim odciagnela uwage strategiczng od innych, znacznie grozniejszych pol bezpieczenstwa
narodowego. W obszernych opracowaniach projektu Costs of War jednym z powracajacych
motywow jest teza, ze konflikty po 11 wrzesSnia wygenerowaly gigantyczne koszty alternatywne na
poziomie polityki zagranicznej. Skupienie niemal wszystkich zasobow wywiadowczych i militarnych
na jednym teatrze dzialan drastycznie ograniczylo zdolno$¢ reakcji wobec rosnacych zagrozen w
innych regionach $wiata. Dla powaznego analityka koszt wojny nigdy nie ogranicza sie do
bezposredniego bilansu strat na polu bitwy, lecz obejmuje takze to, czego panstwo zaniechalo. Jest
to polityczny mechanizm ukrywania kosztow, gdzie dorazne zaangazowanie maskuje dtugofalowy
paraliz decyzyjny w sprawach o znaczeniu egzystencjalnym. Kto liczy tylko pociski, nie rozumie
konfliktu.

Joseph Stiglitz mial odwage pisa¢ o nadchodzacej katastrofie humanitarnej i gospodarczej w czasie,
gdy wiekszo$¢ komentatorow wciaz postlugiwala sie eufemistycznym jezykiem przej$ciowych
trudnosci transformacyjnych. Irak po inwazji stal sie bolesnym dowodem na to, ze samo obalenie
dyktatury nie wystarcza do stworzenia stabilnego ladu bez wiarygodnej instytucjonalnej matrycy
odbudowy. Decyzja o rozwigzaniu armii oraz aparatu panstwowego, polaczona z gwaltowna
deregulacjg i brakiem ochrony lokalnego rynku, stworzyla mieszanke politycznie wybuchowa i
ekonomicznie samobodjcza. Wysokie bezrobocie wérdéd mlodych mezczyzn przestalo by¢ jedynie
suchym wskaznikiem statystycznym, stajac sie paliwem dla rebelii i zasobem mobilizacyjnym dla
organizacji terrorystycznych. Stiglitz dostrzegl ten nierozerwalny zwigzek miedzy rozkladem
gospodarki a eskalacja przemocy znacznie wezeéniej niz generalowie odpowiedzialni za pacyfikacje
kraju. Jego analiza pozostaje cenna, poniewaz nie redukuje wojny do starcia kinetycznego, lecz

ujmuje ja jako proces gwaltownego rozkladu bodZzcéw spolecznych.

W swojej argumentacji Stiglitz i Bilmes wyjatkowo skutecznie rozbijaja trzy klasyczne zludzenia,
ktore od dekad karmia wyobraznie politykow uwiklanych w przedtuzajace sie konflikty zbrojne.
Pierwszym z nich jest zludzenie wiarygodnosci, wedle ktérego wycofanie sie z przegranej pozycji
o$miela przeciwnika bardziej niz trwanie w ewidentnej i kosztownej klesce. Kolejne to zludzenie
Smierci na proézno, czyli ekonomicznie bledne wykorzystywanie kosztow utopionych jako
argumentu za dalszym poSwiecaniem zycia zolierzy w imie blednych zalozen. Ostatnim

elementem tej triady jest zludzenie naprawy przez kontynuacje, zakladajace, ze przedluzona
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okupacja nagle zacznie przynosi¢ rezultaty odwrotne do tych, ktére generowala przez lata. Te
pojecia stanowig dzi§ fundament aparatu pojeciowego do analizy wojen prowadzonych z powodow
reputacyjnych, biograficznych czy czysto politycznych. Wojna na kredyt jest dla elit kuszaca nie

dlatego, ze jest ekonomicznie rozsadna, lecz dlatego, ze jest politycznie znieczulajgca.

Warto w tym miejscu dopowiedzie¢ cos, co czesto umyka uwadze ekspertow skupionych wylgcznie
na twardych danych makroekonomicznych i przeplywach kapitalu. Problem agencji w polityce
wojennej nie polega jedynie na tym, ze decydenci popelniaja btedy, lecz na tym, ze nie ponosza ich
kosztow. Pojawia sie tu asymetryczny kontrakt, czyli relacja, w ktorej panstwo sprawnie mobilizuje
obywatela do walki, ale zawodzi w zapewnieniu mu opieki po powrocie z frontu. Prezydent nie traci
zdrowia, doradca nie traci malzenistwa przez traume, a architekt wojny nie musi latami walczy¢ o
podstawowe Swiadczenia medyczne. Ta asymetria walut odpowiedzialno$ci sprawia, ze demokracja
pozbawiona mechanizméw jawnego ujmowania pelnych kosztéw wojny tak latwo wpada w pulapke
eskalacji zaangazowania. Elity placa jedynie ulotng reputacjg, podczas gdy reszta spoleczenstwa

placi zyciem, zdrowiem i wielopokoleniowym dlugiem.

Wojna w Iraku byla nie tylko bledem strategicznym o kolosalnej skali, ale przede wszystkim lekcja o
granicach nowoczesnej pychy mocarstwowej. Chodzi o pyche, ktéora naiwnie wierzy, ze
skomplikowany organizm panstwowy mozna rozmontowac¢ przemoca, a nastepnie zlozy¢ z
importowanych, nieprzystajacych do lokalnej kultury instytucji. To rowniez pycha ekonomiczna,
zakladajaca, ze rynek zaakceptuje kazda forme marnotrawstwa, jesli tylko nada sie jej etykiete walki
o bezpieczenstwo narodowe. Taki sposob myslenia myli przeplyw wydatkow z realng produkcja
dobrobytu, a brutalng okupacje z procesem demokratycznej odbudowy struktur spolecznych. W
tym sensie praca Stiglitza i Bilmes nie jest jedynie monografia o Iraku, lecz uniwersalnym
traktatem o tym, jak mocarstwo potrafi oszuka¢ samo siebie. Wykorzystuje do tego niepelne liczby,

strategie autoiluzji oraz koszty odroczone, ktore ostatecznie spadaja na barki przyszlych pokolen.

Dzisiaj, gdy dane z Brown University wskazuja na o$miobilionowy koszt wojen po 11 wrzeénia, nie
sposOb twierdzi¢, ze krytyka Stiglitza byla w jakikolwiek sposéb przesadzona. Rzeczywisto$é
okazala sie znacznie bardziej ponura i postuszna pesymistycznym intuicjom autoréw, niz chcieliby
to przyzna¢ dawni entuzjasci interwencji zbrojnych. Bledem wielu komentatoréw jest przesadne
skupienie na mapie operacyjnej, przy jednoczesnym ignorowaniu mapy przeplywoéw finansowych i
struktury ryzyka w systemie $wiatowym. Widza oni obalenie rezimu jako sukces, nie dostrzegajac,
ze wojna finansowana dlugiem wywotuje fale wtérnych przemieszcezen gospodarczych i fiskalnych.
Stiglitz i Bilmes widzieli to z wyjatkowa ostro$cia, dlatego ich analiza nie byla jedynie sucha

ksiegowoscia konfliktu, lecz gleboka diagnoza systemows. Pokazali, ze wojna w Iraku byla
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jednoczesnie destrukcja terytorialna, redystrybucja geoekonomiczng oraz akceleratorem kosztow

powracajacych do spoleczenstwa okrezng droga.

Szczegoblnie istotnym elementem tej ukladanki byl szok energetyczny, ktéry Stiglitz stusznie wigzal
z destabilizacja calego regionu Bliskiego Wschodu. Destabilizacja Iraku zwiekszyta premie za
ryzyko na rynkach $wiatowych, co dzialalo jak wtérne zaburzenie gospodarcze, czyli posrednie
skutki wojny, takie jak wzrost cen energii czy inflacja. Cho¢ rynek energii reaguje na wiele
czynnikow jednoczes$nie, sama zasada wplywu konfliktu na koszty frachtu i ryzyko handlowe
pozostaje nienaruszalna. Wspolczesne analizy potwierdzaja te logike, wskazujac na role polityki
OPEC+ i wojen zastepczych jako czynnikow obciazajacych bilanse platnicze panstw lezacych daleko
poza regionem walk. Wojna w energetycznym wezle Swiata nigdy nie jest kosztem lokalnym, lecz
mechanizmem rozpraszajacym wstrzasy po calej architekturze wymiany miedzynarodowej. To jest
wlasnie moment, w ktérym politycy sprzedaja obietnice, a spoleczenstwo dostaje zobowigzanie bez

opcji anulowania.

Kiedy cena ropy ro$nie w wyniku niepokojéw w Zatoce Perskiej, gospodarstwa domowe w krajach
importujacych musza przeznacza¢ wieksza cze$¢ dochodu na energie i transport. To zjawisko
drastycznie zmniejsza popyt na inne dobra, oslabia wzrost gospodarczy i tworzy dodatkowa, czesto
niewidoczng na pierwszy rzut oka presje fiskalng. JednoczeSnie wyzsze ceny surowcow
paradoksalnie wzmacniaja pozycje tych eksporterow, ktorych interesy geopolityczne s sprzeczne z
dazeniami Zachodu. Panstwo, ktére wydaje fortune na konflikt, a nastepnie przez jego skutki
zwieksza dochody swoich przeciwnikow, zachowuje sie jak kto$, kto podpala wlasny dom, by ogrzaé
sgsiada. To nie jest subtelna ironia historii, lecz twarda ironia zaksiegowana w bilansie §wiatowym,
ktorej nie da sie wymaza¢ propagandowymi hastami. Makroekonomiczny rdzen argumentu
Stiglitza pozostaje nowoczesny, poniewaz autor nie pytal tylko o to, ile wydano, ale przede

wszystkim o to, czego przez to nie zbudowano.

Wlasénie tutaj pojawia sie kategoria kosztu alternatywnego, czyli wartoSci korzysSci, z ktorych
panstwo rezygnuje, przeznaczajac $rodki na wojne zamiast na inwestycje rozwojowe. Kazdy miliard
wydany na pociski to miliard, ktory nie zasilil systemu edukacji, infrastruktury transportowej,
nowoczesnych badan naukowych czy transformacji energetycznej. Ponad bilion dolar6w wydany na
same odsetki od zadluzenia wojennego to opis utraconej przestrzeni rozwojowej dla przyszitych
pokolen Amerykanéw. Deficyt wojenny nie jest instrumentem neutralnym, poniewaz prowadzi do
wypychania wydatkow publicznych i drastycznie ogranicza pole manewru w momentach
poOzniejszych kryzysow cywilnych. Wojna finansowana kredytem nie znika z rachunku po
podpisaniu traktatu pokojowego, lecz kolonizuje przyszle budzety panstwa na dziesieciolecia.

Wojna nie jest darmowa rozrywka. Jest platna po6zniej, a skutki odczuwa sie znacznie dluze;.
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Bardzo wazny jest rowniez poziom skutkéw makroekonomicznych zwigzany z zaburzeniem jakoSci
inwestycji publicznych i prywatnych w czasie trwania konfliktu. Stiglitz trafnie podwazal szkodliwy
mit, jakoby wojna byla dobra dla gospodarki, poniewaz rzekomo pobudza popyt i tworzy nowe
miejsca pracy. Taki argument w sposdb fundamentalny myli chwilowa aktywno$c¢ z dlugofalowa
produktywnos$cig, ktora jest jedynym trwalym zrédlem bogactwa narodéw. Owszem, wojna
uruchamia strumien kontraktéw zbrojeniowych, ale nie tworzy zasobu débr cywilnych o wysokiej
zdolnoSci do generowania przyszlych zyskow spotecznych. Z ekonomicznego punktu widzenia
wydatki wojenne sa forma marnotrawstwa, poniewaz nakrecaja obrét pieniadza, ale nie buduja
fundamentéw pod trwaly wzrost produktywnosci. Teza ta znajduje dzi§ mocne oparcie w nowszych
opracowaniach, ktére demaskuja ksiegowos¢ zaciemniajaca, czyli praktyke systemowego zawezania

raportowanych wydatkow w celu ukrycia faktycznej skali zadluzenia panstwa.

Irak jako ruina: kleska modernizacji i koszty okupaciji

Problem staje sie jaskrawy, gdy porzucimy perspektywe Waszyngtonu i spojrzymy bezposrednio na
iracki grunt. Ksiazka Stiglitza i Bilmes nie byla jedynie suchg korekta amerykanskiej buchalterii,
lecz fundamentalnym aktem oskarzenia wobec specyficznej modernizacyjnej fantazji. Zakladata
ona, ze suwerenne panstwo mozna rozebra¢ sila na czesci pierwsze, a nastepnie zlozy¢ z powrotem,
korzystajac z wolnorynkowej instrukcji obstugi dolaczonej do zestawu. Rzeczywisto$¢ okazala sie
brutalnym weryfikatorem tej teorii, dowodzac, ze terapia szokowa polaczona z nagly deregulacjg i
rozpadem struktur bezpieczenstwa nie rodzi liberalnego ladu. Zamiast niego otrzymaliSmy
gospodarke ruin, w ktorej bezrobocie i przemoc staly sie jedynymi stabilnymi walutami. Wojna nie

jest darmowa. Ona wymaga zaplaty poZniej i niesie ze sobg dtugotrwale cierpienie.

Analiza portalu Dobre Panstwo, skupiona na dynamice rywalizacji saudyjsko-iranskiej, trafnie
zauwaza, ze Irak przestal by¢ panstwem, a stal sie poligonem wojen zastepczych. Teza Stiglitza
znajduje tu swoje tragiczne dopelnienie, bowiem upadek kraju nie byl wylacznie pochodna bledow
ekonomicznych. Byl on raczej efektem fatalnego sprzezenia nieudolnej przebudowy
instytucjonalnej z bezwzgledna logika regionalnej walki o wplywy w prozni, jaka powstala po
obalonym rezimie. To klasyczny przyklad politycznego ukrywania kosztéw, gdzie dorazne zyski
polityczne przestonily dlugofalowa katastrofe geopolitycznag. W takim ukladzie sil okupacja
przestaje by¢ neutralnym zarzadca chaosu, stajac sie zaledwie jednym z wielu uczestnikow gry o

legitymizacje i zasoby.

Warto przy tym zdemitologizowa¢ samo pojecie ruiny, ktére w dyskursie publicznym bywa

uzywane niemal dekoracyjnie, jako synonim ogo6lnego nieladu. Tymczasem w Iraku ruina posiadata
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bardzo konkretna, bolesng strukture spoleczna oraz materialng. Oznaczala ona $émierc setek tysiecy
ludzi, masowe przesiedlenia oraz systematyczne niszczenie infrastruktury krytycznej potrzebnej do
zycia. To takze exodus specjalistow i rozpad klasy Sredniej, czyli grupy, ktora zazwyczaj stanowi
kregostup stabilnej i nowoczesnej panstwowosci. W takim $rodowisku przemoc przestala byé
patologia, a stala sie racjonalng $ciezka przetrwania dla znacznej cze$ci populacji pozbawionej

innych perspektyw.

Dane plynace z projektu Costs of War sa porazajace i pozwalajg umiesci¢ ten przypadek w szerszym
pejzazu dewastacji. Szacuje sie, ze konflikty w Iraku i Syrii pochlonely ponad p6t miliona istnien, a
do 2050 roku ich koszt budzetowy wyniesie okolo 2,89 biliona dolar6w. Kwota ta uwzglednia nie
tylko bezposrednie operacje militarne, ale i dozywotnia opieke nad weteranami, co jest przejawem
asymetrycznego kontraktu, czyli relacji, w ktorej panstwo sprawnie mobilizuje obywatela do walki,
ale zawodzi w zapewnieniu mu wsparcia po powrocie. Kto liczy tylko pociski, nie rozumie konfliktu.

Kto liczy tylko budzet operacyjny, nie rozumie wojny.

Perspektywa Uniwersytetu Browna rozszerza ten obraz na wszystkie wojny po 11 wrzednia,
wskazujac na 38 milionéw przymusowo przemieszczonych osob. Cho¢ dokladna liczba ofiar w
samym Iraku pozostaje przedmiotem sporéw badawczych, ta metodologiczna niepewno$¢ nie
powinna dziala¢ na korzy$¢ apologetow interwencji. Wrecz przeciwnie, wszak fakt, ze po dwoch
dekadach nie potrafimy precyzyjnie ustali¢ skali zabijania, §wiadczy o glebokim uszkodzeniu
aparatu wiedzy o konflikcie. Wojna zniszczyla nie tylko dobra materialne i ludzi, ale takze czes¢
infrastruktury dowodowej potrzebnej do jej rzetelnego rozliczenia. Uczciwa analiza musi zatem

sygnalizowa¢ niepewno$¢ tam, gdzie pelna precyzja stala sie niemozliwa.

Jedng z najbardziej przenikliwych intuicji Stiglitza bylo dostrzezenie, ze okupacja nie tylko zwalcza
rebelie, ale wrecz stymuluje jej podaz. To mySlenie rozsadza naiwny, liniowy model wojny, w
ktéorym eliminacja jednego przeciwnika przybliza nas do ostatecznego zwyciestwa. W irackiej
rzeczywistosci debaasyfikacja, rozwigzanie armii i powszechne bezrobocie stworzyly ekosystem, w
ktéorym opor zbrojny stal sie dla wielu jedyna dostepna forma podmiotowos$ci. Bunt nie byt
zewnetrznym wirusem, lecz zjawiskiem endogenicznym, wpisanym w sama architekture
zagranicznej obecno$ci militarnej. Dzi$ ta intuicja wydaje sie banalna, ale stala sie taka dopiero po

tragicznej weryfikacji przez fakty.

Rzeczywisto$¢ wielokrotnie potwierdzila, ze w regionie Bliskiego Wschodu préznia wladzy nigdy
nie pozostaje pusta. Natychmiast wypeliaja ja mocarstwa regionalne, sieci religijne i milicje, dla
ktorych chaos jest naturalnym $rodowiskiem wzrostu i ekspansji. Stiglitz mial racje znacznie
wecze$niej, niz byta gotowa to przyznaé oficjalna strategia Pentagonu, ignorujaca spoleczne koszty

ponizenia. W takim krajobrazie interwencja przestaje byé¢ chirurgicznym cieciem, a staje sie
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dlugotrwalym procesem infekowania tkanki spolecznej przemoca. Okupacja, zamiast stabilizowac,

produkuje kolejne warstwy niestabilnosci, ktore kolonizuja przysztosé calego regionu na dekady.

Ostatecznie iracka lekcja pokazuje, ze proba narzucenia odgérnego ladu bez uwzglednienia lokalnej
dynamiki musi skonczy¢ sie fiaskiem. Zludzenie darmowej wojny, czyli przekonanie, ze konflikt nie
wigze sie z bezpo$rednim obcigzeniem dla spoleczenstwa, pozwolilo politykom na lata kosztownych
eksperymentow. Jednak prawdziwy rachunek, obejmujacy wtoérne zaburzenia gospodarcze i utrate
kapitalu normatywnego, jest wystawiany dopiero teraz. Te koszty beda splacane przez pokolenia,
ktore nie mialy wplywu na decyzje o inwazji. Brakuje nie pieniedzy. Brakuje hierarchii celow, ktora

pozwolilaby uniknaé¢ budowania przysztosci na fundamentach z gruzow.

Wojna jako samookaleczenie: lekcja pychy i utraconego

autorytetu

Irak po 2003 roku stal sie podrecznikowym przykltadem geopolitycznego rykoszetu, w ktorym
chirurgiczna interwencja przeobrazila sie w przewlekla chorobe calego regionu. Zamiast
obiecywanego demokratycznego bastionu §wiat ujrzal gwaltowne wzmocnienie wplywow Iranu oraz
transformacje Mezopotamii w poligon dla milicji szyickich i organizacji dzihadystycznych. Na tym
wlasnie polega fundamentalny paradoks tej wojny: konflikt rozpoczety w imie bezpieczenstwa USA
doprowadzil do erozji amerykanskiej wiarygodnoSci i bezprecedensowego wzrostu nastrojow
antyamerykanskich. Waszyngton, dazac do przeobrazenia Bliskiego Wschodu, trwale obnizyl swoja
zdolnos¢ do ksztalttowania ladu miedzynarodowego na innych, rownie istotnych kierunkach. W tym
sensie politycy sprzedali spoleczenstwu atrakcyjna wizje stabilizacji, a w zamian obywatele
otrzymali krwawe zobowigzanie bez opcji anulowania. Ostatecznie interwencja nie tylko nie zdolala
uleczy¢ regionu, ale oslabila pozycje Stanow Zjednoczonych jako jedynego gwaranta globalnej

stabilno$ci.

Badania prowadzone w ramach projektu Costs of War przypominaja nam dobitnie, ze prawdziwa
cena mocarstwowych ambicji wykracza daleko poza proste zestawienia ksiegowe. Elity strategiczne
wykazuja bowiem niebezpieczng sklonno$é do mierzenia sukcesu wylacznie przez pryzmat projekc;ji
sily, ignorujac przy tym gwaltowne zuzycie kapitalu moralnego i instytucjonalnego. Kapital
normatywny, czyli zaséb zaufania i wiarygodnos$ci mocarstwa jako lidera przestrzegajacego prawa
miedzynarodowego, okazal sie w tym przypadku najbardziej deficytowym towarem. Skandale
zwigzane z torturami oraz arbitralnym przetrzymywaniem wiezniéw podwazyly wizerunek USA
jako panstwa prawa, co w dobie zlozonych kryzysow globalnych jest bledem niemal

nieodwracalnym. Mocarstwo potrzebuje wszak nie tylko lotniskowcow, ale przede wszystkim
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zaufania partneréw do zarzadzania bezpieczenstwem energetycznym czy Swiatowymi lancuchami
dostaw. Wojna w Iraku zadzialala jak bolesne samookaleczenie autorytetu, ktérego nie da sie po

prostu zrekompensowaé¢ w nastepnym roku budzetowym.

Jednym z najbardziej cierpkich wnioskow plynacych z tej debaty pozostaje uswiadomienie sobie, ze
Irak byl przede wszystkim gigantycznym odciagnieciem uwagi strategicznej. Koszt alternatywny,
czyli warto$¢ korzysci, z ktorych panstwo rezygnuje, przeznaczajac $rodki na wojne zamiast na
inwestycje rozwojowe, objawil sie tu z cala bezwzgledno$cia. Skupienie ogromnych zasobéw na
jednym teatrze dzialan sparalizowalo zdolno$¢ Waszyngtonu do skutecznej reakcji wobec innych,
rodzacych sie zagrozen na mapie Swiata. Wojny po 11 wrzesnia stworzyly dlugofalowe obcigzenia,
ktore skolonizowaly amerykanska polityke zagraniczng na dwie dekady, wymuszajac rezygnacje z
modernizacji krajowej infrastruktury. Dla powaznego analityka koszt wojny to nie tylko
bezposrednie wydatki militarne, ale przede wszystkim lista kluczowych dzialan, ktérych panstwo
przez ten konflikt nie podjelo. Brakuje nie pieniedzy, lecz wlasciwej hierarchii celow strategicznych,

co zmusza nas do spojrzenia na Irak jako na spoleczenstwo, a nie tylko obszar operacyjny.

Joseph Stiglitz mial odwage diagnozowaé katastrofe humanitarna i gospodarcza w czasie, gdy inni
komentatorzy wciaz uciekali w bezpieczny jezyk przejSciowych trudnos$ci transformacyjnych. Irak
stal sie dowodem na to, ze obalenie dyktatora to zaledwie wstep, ktory bez wiarygodnej matrycy
instytucjonalnej prowadzi prosto do spolecznej implozji. Rozwigzanie armii oraz gwaltowna
deregulacja lokalnego rynku stworzyly mieszanke, ktora okazala sie ekonomicznie samobojcza i
politycznie wybuchowa dla calego regionu. Wtbérne zaburzenia gospodarcze, takie jak wzrost cen
energii czy wypieranie inwestycji prywatnych, zadzialaly jak ukryty podatek nalozony na cale
spoleczenstwo. Wysokie bezrobocie wsrdéd mlodych mezczyzn nie bylo jedynie suchym
wskaznikiem statystycznym, lecz stalo sie realnym zasobem mobilizacyjnym dla dzihadystycznej
przemocy. Stiglitz stusznie zauwazyl, ze wojna to nie tylko starcie militarne, ale przede wszystkim

proces gwattownego rozkladu bodzcow spolecznych i ekonomicznych.

Analiza Stiglitza i Bilmes wyjatkowo skutecznie rozbija trzy klasyczne zludzenia, ktére trzymaja
decydentéw w pulapce eskalacji zaangazowania bez widocznych szans na sukces. Pierwszym jest
zhudzenie wiarygodnosci, kazace wierzy¢, ze trwanie w bledzie buduje respekt bardziej niz odwazne
przyznanie sie do porazki i wycofanie sil. Drugie to pulapka kosztéw utopionych, gdzie Smierc¢
zolierzy staje sie cynicznym argumentem za tym, by kolejni gineli w imie nadania sensu
poprzednim ofiarom. Asymetryczny kontrakt, czyli relacja, w ktorej panstwo sprawnie mobilizuje
obywatela do walki, ale zawodzi w zapewnieniu mu opieki po powrocie, staje sie tu bolesng
codziennoscia. Trzecie zludzenie zaklada, ze kontynuacja tej samej, wadliwej okupacji w magiczny

sposOb przyniesie w koncu rezultaty odwrotne do tych z wcze$niejszych lat. Architekt wojny nie
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traci wszak zdrowia, a doradca nie spedza lat na walce z biurokracja o $wiadczenia dla ciezko

rannych weteranow.

Wojna w Iraku pozostaje przede wszystkim lekcja o granicach nowoczesnej pychy, ktéra wierzy w
mozliwo§¢é mechanicznego montazu panstw z importowanych, niepasujacych czeéci. To arogancja,
ktora zaklada, ze ekonomia i spoteczenstwo pokornie zaakceptuja kazda forme przemocy, jesli tylko
zostanie ona opatrzona etykieta bezpieczenstwa narodowego. Ksiegowo$¢ zaciemniajaca, czyli
systemowe zawezanie raportowanych wydatkow wojennych, pozwolila na ukrycie faktycznej skali
zadluzenia przed przyszlymi pokoleniami, ale nie zdolala ukryé¢ skutkow spolecznych. Dzis, gdy
patrzymy na o$miobilionowy rachunek za wojny po 11 wrze$nia, trudno uznaé¢ wezesng krytyke
autorow za chocby odrobine przesadzona czy nieuzasadniong. Rzeczywisto$¢ okazala sie znacznie
bardziej mroczna i kosztowna, niz przewidywaly to najbardziej pesymistyczne intuicje badaczy
sprzed kilkunastu lat. Kto liczy tylko pocisk, nie rozumie konfliktu, a kto liczy tylko budzet

operacyjny, ten nigdy nie zrozumie istoty wojny.

Wojna nie jest juz tylko starciem armii, lecz ostatecznym testem dla uczciwo$ci panstwa
wobec wlasnych obywateli. Jesli ceng za globalng dominacje ma by¢ dlugotrwala erozja
dobrobytu i zdrowia przyszlych pokolen, musimy zapytaé, czy gra jest warta $wieczki.
By¢ moze prawdziwym zwyciestwem nie jest wygrana na polu bitwy, lecz odwaga, by

odmowié placenia za iluzje potegi kosztem wlasnej przyszlosci.
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Inspiracje

[1]

"The Tree Trillion Dollar War" Linda J. Bilmes

Linda J. Bilmes (ur. 1960) jest amerykanska ekspertka w dziedzinie polityki publicznej i
akademiczky. Pelni funkcje starszego wykladowcy im. Daniela Patricka Moynihana w
dziedzinie polityki publicznej i finanséw publicznych w Harvard Kennedy School, gdzie jej
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      "h2": "Wojenne narracje jako narz臋dzia do ukrywania realnych koszt贸w",
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      "position": 1,
      "full_text": "Jak czyta膰 wojn臋 metod膮 Stiglitza\nStiglitz patrzy艂by na komunikaty jak na maszyny do ukrywania rachunku. Nie pyta艂by tylko, kto \"wygra narracj臋\", ale kto komu i kiedy wystawi faktur臋. W jego aparacie poznawczym najwa偶niejsze s膮 takie kategorie: z艂udzenie darmowej wojny, mit \"i armat, i mas艂a\", koszt utopiony, problem agencji, ksi臋gowo艣膰 zaciemniaj膮ca oraz koszt alternatywny. Po m艂odzie偶owemu: politycy sprzedaj膮 trailer, a spo艂ecze艅stwo dostaje subskrypcj臋 bez opcji anulowania. USA. \"Otw贸rzcie Ormuz albo b臋dzie jeszcze gorzej\"\nTo jest podstawowy ameryka艅ski komunikat w tej wojnie. Donald Trump stawia Iranowi ultimatum w sprawie Ormuzu, przedstawia dzia艂ania USA jako przywracanie porz膮dku i pokazuje ratowanie ameryka艅skiego lotnika jako spektakl si艂y. W wersji sloganowej brzmi to tak: \"Nie prosimy o spok贸j, tylko wymuszamy dro偶no艣膰 systemu\". Reuters opisywa艂 to jako tward膮 presj臋 na Iran, po艂膮czon膮 z 偶膮daniem odblokowania cie艣niny i gro藕b膮 dalszej eskalacji. W j臋zyku Stiglitza sens przekazu jest prosty.\nWaszyngton m贸wi: \"koszt eskalacji ma ponie艣膰 Iran\", ale realnie komunikuje te偶 co艣 innego: \"globalny rynek ma zrozumie膰, 偶e USA pilnuj膮 rachunku za rop臋\". To jest klasyczne przesuni臋cie uwagi z koszt贸w wojny na koszt chaosu. Po m艂odzie偶owemu: Bia艂y Dom m贸wi \"to nie my robimy dram臋, my tylko gasimy po偶ar\", cho膰 wcze艣niej sam wszed艂 do pokoju z kanistrem. Tu dzia艂a styglicja艅ska kategoria problemu agencji. Decydenci opowiadaj膮 o \"wiarygodno艣ci\", \"si艂owym przywracaniu 艂adu\" i \"historycznych operacjach\", ale pe艂ny rachunek spada na kogo艣 innego: podatnika, kierowc臋 p艂ac膮cego za paliwo, rodzin臋 偶o艂nierza, bud偶et przysz艂ych lat. To jest polityczne MVP ukrywania kosztu. Elita m贸wi j臋zykiem presti偶u, spo艂ecze艅stwo p艂aci j臋zykiem cen.\nIzrael. \"To nie kampania. To usuwanie zagro偶enia egzystencjalnego\"\nIzraelski przekaz jest bardziej egzystencjalny. Reuters przytacza艂 wypowiedzi izraelskich w艂adz o \"usuwaniu egzystencjalnych zagro偶e艅\", o tym, 偶e wojna ma trwa膰 do osi膮gni臋cia cel贸w, oraz o gotowo艣ci do kolejnych uderze艅 na ira艅sk膮 infrastruktur臋 energetyczn膮 po zielonym 艣wietle USA.\nW parafrazie brzmi to tak: \"Nie walczymy o presti偶. Walczymy o prawo do istnienia\". To jest bardzo mocny slogan, bo uruchamia kategori臋 poznawcz膮, kt贸r膮 mo偶na nazwa膰 tarcz膮 absolutyzacji. Gdy co艣 og艂aszasz zagro偶eniem egzystencjalnym, automatycznie pr贸bujesz wypchn膮膰 z debaty pytania o koszt, proporcj臋 i horyzont ko艅cowy. W logice Stiglitza to nie uniewa偶nia rachunku. To tylko podnosi polityczn膮 cen臋 zadawania pyta艅 o rachunek. Po m艂odzie偶owemu: kiedy rz膮d wrzuca kart臋 \"to jest literally o przetrwanie\", to ka偶dy, kto pyta o cen臋, ma wygl膮da膰 jak kto艣 bez serca. Pojawia si臋 styglicja艅ski mit armat i mas艂a. IMF oceni艂, 偶e wydatki obronne Izraela wzros艂y do oko艂o 8 procent PKB w 2025 roku, wobec oko艂o 4,5 procent przed konfliktem, a wci膮偶 pozostaj膮 bardzo wysokie. Innymi s艂owy, slogan egzystencjalny mo偶e by膰 politycznie skuteczny, ale bud偶et i tak zapami臋tuje liczby lepiej ni偶 patriotyczne przem贸wienie. Iran. \"Nie kl臋kamy. Ca艂y region zap艂onie\"\nIran m贸wi j臋zykiem oporu, godno艣ci i odstraszania. Reuters przytacza艂 ira艅skie dementi wobec ameryka艅skich twierdze艅 o pr贸bach rozejmu, ostrze偶enia, 偶e region stanie si臋 piek艂em przy dalszej eskalacji, oraz sygna艂y, 偶e ira艅skie uderzenia obejmuj膮 ameryka艅skie interesy gospodarcze i infrastruktur臋 w Zatoce. W bon mocie brzmi to tak: \"Nie prosimy o lito艣膰. Pokazujemy, 偶e ka偶dy rachunek b臋dzie obustronny\". To jest komunikat zakorzeniony w kategorii, kt贸r膮 po styglicja艅sku nazwa艂bym symetri膮 b贸lu jako walut膮 negocjacji. Iran nie pr贸buje przekona膰 艣wiata, 偶e jest silniejszy od USA i Izraela w sensie absolutnym.\nPr贸buje przekona膰, 偶e jest w stanie tak podnie艣膰 koszt wojny, aby przeciwnik uzna艂 zwyci臋stwo za zbyt drogie. To nie jest narracja \"wygramy\", tylko raczej \"sprawimy, 偶e wam te偶 si臋 odechce\". Po m艂odzie偶owemu: Iran gra kart膮 \"mo偶e nie zrobi臋 ci game over, ale sprawi臋, 偶e przestanie ci si臋 op艂aca膰 gra膰\". To te偶 klasyczny przyk艂ad ekonomii b贸lu rozproszonego.\nIran wie, 偶e nie musi wygra膰 symetrycznie. Wystarczy, 偶e utrzyma presj臋 na Ormuzie, na cenach energii i na nerwach sojusznik贸w Zachodu. Reuters opisywa艂, 偶e faktyczne zamkni臋cie Ormuzu blokuje od 12 do 15 milion贸w bary艂ek dziennie, a ceny ropy zbli偶y艂y si臋 do 120 dolar贸w. To jest w艂a艣nie rakieta zamieniona w inflacj臋. Chiny. \"Natychmiastowe zawieszenie broni, bo gospodarka nie znosi romantyzmu artyleryjskiego\"\nPekin nie m贸wi j臋zykiem emocji wojennych. M贸wi j臋zykiem stabilno艣ci szlak贸w, suwerenno艣ci i rozejmu. Reuters relacjonowa艂, 偶e Wang Yi w rozmowach z UE i Niemcami wzywa艂 do zawieszenia broni, ochrony 偶eglugi przez Ormuz oraz negocjacji, a tak偶e krytykowa艂 ameryka艅sko izraelskie dzia艂ania jako naruszaj膮ce prawo mi臋dzynarodowe. W wersji sloganowej to brzmi: \"Przesta艅cie rozwala膰 skrzy偶owanie, przez kt贸re jedzie 艣wiatowy handel\". W aparacie Stiglitza Chiny wcielaj膮 kategori臋 rachunku systemowego.\nNie pytaj膮 przede wszystkim, kto ma moraln膮 racj臋. Pytaj膮, kto destabilizuje mechanizm dostaw, cen i przewidywalno艣ci. Po m艂odzie偶owemu: Pekin patrzy na t臋 wojn臋 jak admin serwera patrzy na graczy, kt贸rzy w 艣rodku sezonu wysadzaj膮 router. Nie chodzi tylko o nich. Chodzi o wszystkich, kt贸rym przez to laguje 偶ycie.\nRosja. \"Przerwijcie ogie艅 cho膰by na tyle, 偶eby da艂o si臋 ewakuowa膰 ludzi i ograniczy膰 katastrof臋\"\nRosyjski komunikat jest bardziej oportunistyczny ni偶 idealistyczny, ale te偶 oparty na j臋zyku deeskalacji. Reuters informowa艂, 偶e Rosja zamierza domaga膰 si臋 zawieszenia broni, by ewakuowa膰 personel z ira艅skiej elektrowni j膮drowej. W skr贸cie: \"Niech wojna chocia偶 na chwil臋 przestanie by膰 tak g艂upia, 偶eby艣my mogli zabra膰 swoich ludzi\". Po styglicja艅sku to jest przyk艂ad minimalizmu strat wt贸rnych. Nie chodzi tu o wielk膮 moralno艣膰. Chodzi o ograniczanie szk贸d ubocznych, kiedy g艂贸wni gracze s膮 ju偶 w logice eskalacji. Po m艂odzie偶owemu: Moskwa m贸wi \"skoro i tak si臋 t艂uczecie, to chocia偶 nie rozwalcie wszystkiego tak, 偶eby nie da艂o si臋 ju偶 tego ogarn膮膰\". Unia Europejska. \"Nie mamy wp艂ywu na rakiety, ale zap艂acimy za diesla\"\nUE m贸wi najuczciwiej z ca艂ego grona, bo nie udaje, 偶e kontroluje konflikt. Reuters relacjonowa艂, 偶e Komisja Europejska szykuje 艣rodki os艂onowe wobec wzrostu cen energii, 偶e ceny gazu wzros艂y o ponad 60, a potem ponad 70 procent od pocz膮tku wojny, oraz 偶e w Brukseli rozwa偶ano podatki od nadzwyczajnych zysk贸w firm energetycznych i poluzowanie cz臋艣ci regu艂 fiskalnych, je艣li wojna si臋 przeci膮gnie. W sloganowej wersji: \"Nie jeste艣my w centrum tej wojny, ale rachunek przyjdzie do naszych skrzynek pocztowych\". To jest czysty Stiglitz: wojna jako rozproszony podatek na niewalcz膮cych. UE pokazuje, 偶e geopolityka nie pyta, kto g艂osowa艂 za konfliktem.\nOna po prostu dowozi koszty energii, transportu i produkcji. Po m艂odzie偶owemu: Europa jest w tej historii jak wsp贸艂lokator, kt贸ry nie bra艂 udzia艂u w k艂贸tni, ale i tak potem p艂aci za rozwalone okno i podwy偶k臋 czynszu. Pa艅stwa Zatoki. \"To nie nasza wojna, ale nasza infrastruktura w艂a艣nie p艂onie\"\nPa艅stwa Zatoki wysy艂aj膮 komunikat bardzo konkretny. Reuters donosi艂, 偶e kraje Zatoki m贸wi膮 USA, i偶 samo zako艅czenie wojny nie wystarczy, trzeba te偶 trwale ograniczy膰 ira艅skie zdolno艣ci rakietowe i dronowe, a jednocze艣nie same padaj膮 ofiar膮 uderze艅 w infrastruktur臋 petrochemiczn膮 i energetyczn膮. W parafrazie brzmi to tak: \"Nie zgadzali艣my si臋 na t臋 awantur臋, ale rakiety najwyra藕niej maj膮 nasz adres\". W aparacie Stiglitza to jest koszt zewn臋trzny w czystej postaci.",
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      "h2": "Wojna jako kredyt: dlaczego p艂acimy za ni膮 dopiero po latach?",
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      "full_text": "Wojna mi臋dzy trzema g艂贸wnymi graczami rozlewa si臋 na tych, kt贸rzy nie s膮 autorami scenariusza, ale staj膮 si臋 scenografi膮 zniszcze艅. Po m艂odzie偶owemu: Gulf states s膮 jak s膮siad z mieszkania obok, do kt贸rego wpadaj膮 od艂amki z cudzej b贸jki. Najwa偶niejsze slogany wojny IZRAEL IRAN USA i ich prawdziwy sens\n\"Przywracamy odstraszanie\"\nZnaczenie polityczne: pokazujemy, 偶e potrafimy uderzy膰 mocniej. Znaczenie styglicja艅skie: podnosimy stawk臋 i liczymy, 偶e przeciwnik pierwszy uzna rachunek za nie do uniesienia. Po m艂odzie偶owemu: \"robi臋 all in, bo licz臋, 偶e ty pierwszy mrugniesz\". \"Usuwamy zagro偶enie egzystencjalne\"\nZnaczenie polityczne: wszystkie inne pytania maj膮 zej艣膰 na drugi plan. Znaczenie styglicja艅skie: opakowujemy koszty wojny w j臋zyk absolutnej konieczno艣ci. Po m艂odzie偶owemu: \"to jest karta immunitetu na niewygodne pytania\". \"Nie kl臋kniemy przed presj膮\"\nZnaczenie polityczne: honor, suwerenno艣膰, op贸r. Znaczenie styglicja艅skie: nawet je艣li przegrywasz materialnie, pr贸bujesz wygra膰 przez podniesienie cudzego kosztu. Po m艂odzie偶owemu: \"jak nie mog臋 wygra膰 mapy, to zrobi臋 tak, 偶eby艣cie wszyscy rage quitowali\".\n\"Natychmiastowy rozejm\"\nZnaczenie polityczne: stabilizacja, prawo mi臋dzynarodowe, handel. Znaczenie styglicja艅skie: kto艣 wreszcie liczy nie rakiety, tylko systemowe skutki cen, transportu i poda偶y energii. Po m艂odzie偶owemu: \"wy艂膮czcie ten tryb chaosu, bo wszystkim sypie si臋 gospodarczy interfejs\". \"Musimy chroni膰 dostawy energii\"\nZnaczenie polityczne: bezpiecze艅stwo ekonomiczne. Znaczenie styglicja艅skie: wojna w艂a艣nie zmieni艂a si臋 z konfliktu militarnego w maszyn臋 do produkcji inflacji. Po m艂odzie偶owemu: \"to ju偶 nie jest tylko front, to jest boss fight z rachunkami za paliwo i ceny w sklepie\". Gdyby Stiglitz stre艣ci艂 wojn臋 jednym streetowym komentarzem pewnie powiedzia艂by co艣 w tym rodzaju: wszyscy sprzedaj膮 heroizm, a rynek i spo艂ecze艅stwa kupuj膮 dro偶yzn臋. USA sprzedaj膮 porz膮dek przez si艂臋. Izrael sprzedaje konieczno艣膰 egzystencjaln膮. Iran sprzedaje op贸r i zdolno艣膰 zadawania b贸lu. Chiny sprzedaj膮 stabilno艣膰 systemu. UE sprzedaje os艂ony przed skutkami. Pa艅stwa Zatoki sprzedaj膮 alarm, 偶e cudza wojna sta艂a si臋 ich rachunkiem. Ale pod spodem wsz臋dzie dzia艂a ten sam mechanizm: koszt wojny jest wi臋kszy, bardziej rozproszony i bardziej odroczony, ni偶 brzmi膮 wojenne slogany. Finalna pointa w wersji m艂odzie偶owej\nTa wojna to nie jest tylko \"kto kogo trafi艂\". To jest te偶:\nkto komu rozwali艂 ceny energii,\nkto komu podbi艂 d艂ug,\nkto komu zamieni艂 geopolityk臋 w rachunki za 偶ycie,\ni kto pr贸buje sprzeda膰 w艂asny koszt jako cudz膮 win臋. Czyli dok艂adnie to, co Stiglitz lubi艂 demaskowa膰.\nWojna nie jest free to play. Ona jest pay later, suffer longer. A jak polityk m贸wi, 偶e rachunek jest pod kontrol膮, to najcz臋艣ciej w艂a艣nie zaczyna go chowa膰 pod dywan. Wojna jako rachunek ukryty, wojna jako rachunek odroczony\nTriumf nowoczesnej w艂adzy nie polega na tym, 偶e potrafi prowadzi膰 wojn臋. Pa艅stwa prowadzi艂y wojny od zawsze. Najwi臋kszy triumf nowoczesnej w艂adzy polega na tym, 偶e nauczy艂a si臋 prowadzi膰 wojn臋 w taki spos贸b, by znaczna cz臋艣膰 spo艂ecze艅stwa nie odczuwa艂a jej pe艂nej ceny w chwili podejmowania decyzji. W tym w艂a艣nie miejscu ekonomia spotyka si臋 z prawem publicznym, a oba te porz膮dki spotykaj膮 si臋 z antropologi膮 polityczn膮.\nWojna przestaje by膰 wy艂膮cznie aktem przemocy mi臋dzypa艅stwowej. Staje si臋 technologi膮 redystrybucji kosztu, odsuwania odpowiedzialno艣ci, rozpraszania cierpienia i kamuflowania zwi膮zku mi臋dzy decyzj膮 polityczn膮 a rachunkiem spo艂ecznym. To dlatego zdanie, 偶e nie ma darmowych obiad贸w i nie ma darmowych wojen, nie jest publicystyczn膮 ozdob膮. To jest elementarz ekonomii politycznej. Stiglitz i Bilmes uchwycili to wcze艣niej ni偶 wielu komentator贸w g艂贸wnego nurtu. Ich podstawowa intuicja nie zestarza艂a si臋 ani troch臋. Zestarza艂y si臋 raczej naiwnie umiarkowane szacunki. W 2010 roku Linda Bilmes i Joseph Stiglitz pisali ju偶 wprost, 偶e ich s艂ynna wycena kosztu wojny w Iraku na poziomie trzech bilion贸w dolar贸w by艂a prawdopodobnie zani偶ona, zw艂aszcza z powodu wy偶szych od oczekiwanych koszt贸w diagnozowania, leczenia i kompensowania niepe艂nosprawno艣ci weteran贸w. Wsp贸艂czesne badania projektu Costs of War na Brown University nie tyle podwa偶aj膮 rdze艅 ich tezy, ile go rozszerzaj膮. Dla samych wojen w Iraku i Syrii mowa jest dzi艣 o kosztach maj膮cych przekroczy膰 2,89 biliona dolar贸w do 2050 roku, przy czym sama opieka nad weteranami post臋puj膮co przesuwa ci臋偶ar wojny z pola bitwy do sal rehabilitacyjnych, poradni psychiatrycznych, bud偶et贸w rodzinnych i przysz艂ych ustaw bud偶etowych. W szerszej perspektywie powojennej i post 11 wrze艣nia projekt Brown m贸wi ju偶 o oko艂o o艣miu bilionach dolar贸w oraz o kosztach opieki nad weteranami si臋gaj膮cych 2,2 do 2,5 biliona dolar贸w do 2050 roku. To zestawienie jest wa偶ne, bo demaskuje pierwsze z wielkich z艂udze艅. Wojna finansowana d艂ugiem nie staje si臋 przez to ta艅sza. Ona staje si臋 mniej widzialna.",
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      "full_text": "Z punktu widzenia fiskalnego d艂ug nie znosi kosztu, lecz zmienia jego temporalno艣膰. Z punktu widzenia politycznego d艂ug nie znosi konfliktu spo艂ecznego, lecz go odracza. Z punktu widzenia moralnego d艂ug nie uwalnia wsp贸lnoty od odpowiedzialno艣ci, lecz przenosi jej cz臋艣膰 na podatnik贸w jeszcze nieobecnych przy urnie, a czasem jeszcze nieobecnych na 艣wiecie. To nie jest ksi臋gowa drobnostka. To jest konstytucyjny problem demokracji.\nSarah Kreps, analizuj膮c dzieje ameryka艅skiego finansowania wojen, trafnie wskazuje, 偶e wyb贸r mi臋dzy podatkiem a d艂ugiem nie jest tylko technik膮 fiskaln膮. To wyb贸r mi臋dzy wy偶szym i ni偶szym poziomem demokratycznej odpowiedzialno艣ci, bo podatki natychmiast materializuj膮 koszt wojny w do艣wiadczeniu obywatela, podczas gdy po偶yczka rozcie艅cza op贸r i sprzyja ekspansji dyskrecjonalnej w艂adzy wykonawczej. Czas powiedzie膰 co艣, czego klasa polityczna nie lubi s艂ysze膰. Wojna z d艂ugu jest dla elit kusz膮ca nie dlatego, 偶e jest ekonomicznie rozs膮dna, lecz dlatego, 偶e jest politycznie znieczulaj膮ca. Obywatel nie widzi nowej daniny, nie s艂yszy rozkazu powszechnej mobilizacji, nie dostaje rachunku z piecz臋ci膮 Ministerstwa Wojny. Dostaje za to inflacj臋 rozproszon膮, przysz艂e odsetki, ni偶sz膮 dynamik臋 inwestycji, przeci膮偶ony system 艣wiadcze艅 dla weteran贸w, wy偶sze ceny energii i d艂ugie cienie traumy w 偶yciu rodzinnym. W艂adza wsp贸艂czesna lubi koszty rozproszone, bo rozproszona krzywda jest trudniejsza do zorganizowania politycznie ni偶 jednorazowy fiskalny b贸l. Demokracja, kt贸ra nie odczuwa ceny wojny w czasie tera藕niejszym, traci jeden z g艂贸wnych hamulc贸w wobec decyzji imperialnych.\nAutorzy mieli racj臋 tak偶e wtedy, gdy uderzali w mit rzekomego wsp贸艂istnienia armat i mas艂a. Deficyt bud偶etowy daje bowiem z艂udzenie, 偶e prawa ekonomii mo偶na zawiesi膰 na czas operacji wojskowej. Mo偶na podobno jednocze艣nie prowadzi膰 kosztown膮 wojn臋, obni偶a膰 podatki, nie ci膮膰 innych wydatk贸w i jeszcze sprzedawa膰 to jako dow贸d narodowej si艂y. To jest metafizyka infantylna, nie makroekonomia.\nRachunek wraca zawsze. Wraca albo w postaci wy偶szego d艂ugu i kosztu obs艂ugi tego d艂ugu, albo w postaci wypychania inwestycji prywatnych, albo w postaci obni偶onej zdolno艣ci pa艅stwa do finansowania d贸br publicznych. Wraca tak偶e w postaci utraconych mo偶liwo艣ci rozwojowych, czyli tego, czego ju偶 nie zbudowano, nie sfinansowano, nie odkryto, nie wynaleziono. To w艂a艣nie koszt alternatywny, najbardziej politycznie niedoceniany, a zarazem intelektualnie najbardziej druzgoc膮cy wymiar wojny. Pa艅stwo potrafi wyda膰 astronomiczne 艣rodki na instrumenty destrukcji, a potem m贸wi膰 z twarz膮 urz臋dowego ascety, 偶e na zdrowie publiczne, badania podstawowe, psychiatri臋, transport regionalny lub edukacj臋 po prostu nie ma przestrzeni fiskalnej. To jest ju偶 nie ekonomia, lecz pa艅stwowa dramaturgia. Brakuje nie pieni臋dzy. Brakuje hierarchii cel贸w. Ekonomiczna krytyka wojny staje si臋 jeszcze mocniejsza, gdy przejdziemy od samego bud偶etu Pentagonu do makroekonomicznych nast臋pstw konfliktu.",
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      "full_text": "Intuicja Stiglitza wyprzedzi艂a du偶膮 cz臋艣膰 debaty publicznej. Wojna w Iraku nie by艂a dla gospodarki tylko wydatkiem. By艂a 藕r贸d艂em wt贸rnych zaburze艅. Wy偶sze ceny ropy dzia艂a艂y jak dodatkowy podatek na艂o偶ony na konsument贸w i przedsi臋biorstwa. Transfer 艣rodk贸w do eksporter贸w energii os艂abia艂 popyt wewn臋trzny. Wysokie koszty paliwa uderza艂y tak偶e w partner贸w handlowych Stan贸w Zjednoczonych. Dzi艣, po dw贸ch dekadach, tak偶e Dobre Pa艅stwo w swoich analizach Bliskiego Wschodu podkre艣la dok艂adnie  geoekonomiczn膮 prawd臋, 偶e konflikty w rejonie Zatoki i cie艣nin nie s膮 tylko lokaln膮 awantur膮 ideologii, lecz mechanizmem natychmiast przek艂adaj膮cym si臋 na koszty frachtu, turbulencje w 艂a艅cuchach dostaw, premie za ryzyko i globalne bezpiecze艅stwo energetyczne.\nTo nie jest osobna historia. To jest ten sam system naczy艅 po艂膮czonych, kt贸ry Stiglitz opisa艂 na materiale irackim, a dzisiejsze konflikty jedynie potwierdzaj膮 z now膮 brutalno艣ci膮. Je偶eli w og贸le istnieje jaka艣 u偶yteczna formu艂a 艂膮cz膮ca ekonomi臋 i geopolityk臋, to brzmi ona nast臋puj膮co. Wojna nie tylko kosztuje. Wojna zmienia struktur臋 koszt贸w w ca艂ym systemie 艣wiatowym. Wzmacnia jednych eksporter贸w, os艂abia importer贸w, premiuje aktor贸w zdolnych monetyzowa膰 chaos, zwi臋ksza zyski z ryzyka logistycznego, podbija koszty ubezpiecze艅 i transportu, a r贸wnocze艣nie obni偶a przewidywalno艣膰 inwestycyjn膮. Z tej perspektywy konflikt w Iraku by艂 tak偶e form膮 globalnej redystrybucji bogactwa i w艂adzy. Autorzy s艂usznie wskazywali, 偶e dro偶sza ropa wzmacnia艂a pozycj臋 takich re偶im贸w jak Iran czy Rosja. Dzi艣 ta obserwacja brzmi niemal jak aksjomat geopolityki energetycznej. Jeszcze bardziej niszcz膮cy dla oficjalnych narracji jest rozdzia艂 o kosztach spo艂ecznych, bo to tutaj rozpada si臋 fikcja, 偶e wojna jest czym艣, co dzieje si臋 g艂贸wnie na ekranie i g艂贸wnie daleko. Pa艅stwo ma bowiem sk艂onno艣膰 do liczenia poleg艂ego 偶o艂nierza wed艂ug wyp艂aty z polisy, odprawy po艣miertnej i pozycji bud偶etowej.\nEkonomia spo艂eczna i analiza dobrobytu licz膮 inaczej. Licz膮 utracone lata pracy, utracony potencja艂 zarobkowy, przerwany cykl kariery, wt贸rne koszty dla rodziny, koszty opieki, koszty cierpienia psychicznego, wzrost ryzyka bezdomno艣ci, uzale偶nie艅, rozpadu wi臋zi i trwa艂ego obni偶enia jako艣ci 偶ycia. Wojskowa ksi臋gowo艣膰 jest nie tylko zbyt w膮ska. Ona jest antropologicznie kaleka. Widzi dokument wyp艂aty, ale nie widzi zrujnowanej biografii. Wsp贸艂czesne badania potwierdzaj膮, 偶e rachunek nie tylko nie znikn膮艂, ale ur贸s艂 do rozmiar贸w, kt贸re kompromituj膮 dawn膮 lekko艣膰 politycznych zapewnie艅. Wed艂ug projektu Costs of War wydatki na opiek臋 nad weteranami wojen po 2001 roku wzros艂y z 2,4 procent bud偶etu federalnego w roku 2001 do 4,9 procent w roku 2020, mimo 偶e og贸lna liczba 偶yj膮cych weteran贸w wszystkich ameryka艅skich wojen spad艂a w tym czasie z 25,3 miliona do 18,5 miliona. Ponad 40 procent weteran贸w wojen po 11 wrze艣nia ma prawo do do偶ywotnich 艣wiadcze艅 z tytu艂u niepe艂nosprawno艣ci zwi膮zanej ze s艂u偶b膮, a wed艂ug prognoz odsetek ten ma wzrosn膮膰 do 54 procent w ci膮gu kolejnych trzech dekad.\nTo jest jedna z tych liczb, kt贸re powinny zatrzyma膰 ka偶dego powa偶nego ekonomist臋 politycznego. Oznacza ona bowiem, 偶e wojna nie jest jednorazowym wydatkiem operacyjnym. Jest tworzeniem bardzo d艂ugiego ogona zobowi膮za艅 publicznych, kt贸ry wisi nad bud偶etem przez dziesi臋ciolecia. Prawo bud偶etowe i etyka pa艅stwa staj膮 si臋 nierozdzielne. Je偶eli rz膮d prowadzi wojn臋, nie rezerwuj膮c adekwatnie 艣rodk贸w na przysz艂膮 opiek臋 nad jej uczestnikami, to nie mamy do czynienia z b艂臋dem technicznym. Mamy do czynienia z instytucjonalnym oszustwem normatywnym. Najpierw pa艅stwo mobilizuje cia艂o obywatela do ryzyka 艣mierci. Potem pr贸buje ksi臋gowo odsun膮膰 w czasie w艂asny obowi膮zek opieki. W艂a艣nie dlatego tak donios艂a jest rekomendacja, by tworzy膰 zamkni臋te fundusze powiernicze dla weteran贸w i traktowa膰 ich przysz艂e leczenie jako zobowi膮zanie powstaj膮ce ju偶 w chwili decyzji o wojnie, a nie dopiero w chwili, gdy politycznie wygodniej b臋dzie zauwa偶y膰 okaleczonego cz艂owieka. Ta intuicja Stiglitza i Bilmes zosta艂a w znacznej mierze potwierdzona przez p贸藕niejsze badania Brown.\nSpo艂ecze艅stwa liberalne lubi膮 celebrowa膰 偶o艂nierza symbolicznie, a finansowa膰 go niech臋tnie. Ceremonia艂 wdzi臋czno艣ci bywa obfitszy ni偶 infrastruktura terapeutyczna. Retoryka honoru bywa bardziej hojna ni偶 system roszcze艅. To w艂a艣nie czyni lektur臋 Stiglitza tak dra偶ni膮c膮 dla wygodnego sumienia. Autorzy nie pozwalaj膮 zamieni膰 materialnych zobowi膮za艅 wobec weteran贸w na moraln膮 dekoracj臋.\nWsp贸艂czesny stan aparatu administracyjnego tylko cz臋艣ciowo poprawia obraz. Z jednej strony oficjalne dane Veterans Benefits Administration pokazuj膮, 偶e zaleg艂o艣ci w rozpoznawaniu roszcze艅 spad艂y poni偶ej 100 tysi臋cy, a aktualnie backlog wynosi oko艂o 86 tysi臋cy spraw, przy 艂膮cznym pending inventory rz臋du oko艂o 576 tysi臋cy. Z drugiej strony sam fakt istnienia tak wielkiej skali roszcze艅, przy programie, kt贸ry w 2024 roku wyp艂aci艂 ponad 173 miliardy dolar贸w 艣wiadcze艅 rentowych i emerytalnych, potwierdza wag臋 tezy autor贸w o ogromie d艂ugofalowych obci膮偶e艅 i o tym, 偶e wojna wraca do kraju w postaci administracyjnej lawiny.",
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      "full_text": "Kr贸tko m贸wi膮c, pa艅stwo poprawia tempo obs艂ugi skutk贸w w艂asnych decyzji, ale to nie obala diagnozy. To raczej j膮 potwierdza. Skala systemu jest sama w sobie dowodem ci臋偶aru wojny. Jeszcze bardziej wstrz膮saj膮cy jest wymiar psychiczny i spo艂eczny. Raport Brown z 2021 roku wskazywa艂, 偶e co najmniej czterokrotnie wi臋cej 偶o艂nierzy czynnej s艂u偶by i weteran贸w wojen po 11 wrze艣nia zmar艂o z powodu samob贸jstwa ni偶 zgin臋艂o w dzia艂aniach bojowych. Szacowano oko艂o 30 177 samob贸jstw wobec 7 057 zgon贸w bojowych.\nNie s膮 to liczby, kt贸re wolno traktowa膰 jako margines. To s膮 liczby, kt贸re zmieniaj膮 sam膮 definicj臋 kosztu wojny. Pokazuj膮 bowiem, 偶e 艣mier膰 nie ko艅czy si臋 wraz z ostatnim komunikatem operacyjnym, a trauma nie mie艣ci si臋 w tabelach strat bojowych. Ostatnie dane Pentagonu wskazuj膮 wprawdzie na spadek liczby samob贸jstw wojskowych w 2024 roku o oko艂o 11 procent rok do roku, ale sam resort podkre艣la, 偶e d艂ugookresowy trend dla active duty pozostaje rosn膮cy. Innymi s艂owy, poprawa punktowa nie uniewa偶nia strukturalnego kryzysu zdrowia psychicznego. Je偶eli zatem kto艣 chce nadal opowiada膰, 偶e wojna by艂a dla gospodarki dobra, powinien najpierw wyja艣ni膰, dlaczego dobra gospodarka zostawia po sobie tak d艂ugi 艂a艅cuch rent, zaburze艅 psychicznych, samob贸jstw, przeci膮偶onych rodzin opieku艅czych, d艂ug贸w publicznych i utraconych inwestycji. Wojna mo偶e zwi臋ksza膰 strumie艅 wydatk贸w. Ale strumie艅 wydatk贸w nie jest jeszcze dowodem wzrostu dobrobytu. Rozbicie szyby r贸wnie偶 uruchamia prac臋 szklarza.\nEkonomia rozwini臋ta ponad poziom memu wie, 偶e nie na tym polega pomna偶anie bogactwa. Wsp贸艂czesne opracowania projektu Costs of War i pokrewne komentarze naukowe nadal stoj膮 po stronie tej prostej, cho膰 dla militarnego entuzjazmu nieprzyjemnej prawdy. W tle obrazu znajduje si臋 jeszcze jedna kwestia, zwykle przemilczana przez apologet贸w interwencji. Wojna nie tylko kosztuje i nie tylko okalecza. Wojna uczy aparat pa艅stwowy pewnych nawyk贸w. Uczy go obchodzenia standardowych procedur bud偶etowych, korzystania z nadzwyczajnych 艣cie偶ek finansowania, mieszania strumieni wydatkowych, delegowania funkcji publicznych prywatnym wykonawcom i tworzenia stref os艂abionej przejrzysto艣ci. To dlatego krytyka emergency supplementals oraz krytyka ksi臋gowo艣ci kasowej w ksi膮偶ce Stiglitza i Bilmes pozostaj膮 tak aktualne. Odczytane dzisiaj, w epoce d艂ugotrwa艂ych napi臋膰 geopolitycznych i rosn膮cych bud偶et贸w obronnych, brzmi膮 nie jak komentarz do przesz艂o艣ci, lecz jak ostrze偶enie metodologiczne. Pa艅stwo, kt贸re uczy si臋 finansowa膰 wojn臋 poza zwyk艂ym rytmem odpowiedzialno艣ci fiskalnej, bardzo 艂atwo przenosi te praktyki tak偶e na inne pola. Nieprzypadkowo tak istotny jest wsp贸艂czesny kontekst audytowy.\nDepartament Obrony przez lata nie potrafi艂 uzyska膰 czystej opinii audytowej. W 2024 roku przeszed艂 si贸dmy z rz臋du audyt departamentowy bez czystej opinii, uzyskuj膮c ponownie disclaimer of opinion, cho膰 przy pewnych post臋pach cz臋艣ciowych i z deklarowanym celem doj艣cia do stanu unmodified opinion do ko艅ca 2028 roku. Wed艂ug doniesie艅 Reutersa w grudniu 2025 roku Pentagon nie przeszed艂 tak偶e 贸smego audytu z rz臋du. Nie oznacza to, 偶e ka偶da teza Stiglitza o wprost wojennej ksi臋gowo艣ci Pentagonu pozostaje literalnie niezmieniona. Oznacza jednak co艣 wa偶niejszego.\nOznacza trwa艂o艣膰 strukturalnego problemu przejrzysto艣ci i kontroli w najwi臋kszej machinie wydatkowej 艣wiata. A skoro problem trwa, teza o politycznej podatno艣ci wojny na ksi臋gowe zaciemnienie pozostaje aktualna. Koszt wojny nie jest wy艂膮cznie kategori膮 finansow膮. Jest kategori膮 ustrojow膮. M贸wi nam, czy republika jeszcze pami臋ta, 偶e przemoc pa艅stwowa musi mie膰 rachunek jawny, czy ju偶 przyzwyczai艂a si臋 do 偶ycia na po偶yczone pieni膮dze i po偶yczony czas. M贸wi nam, czy obywatel jest wsp贸艂autorem decyzji wojennej, czy tylko jej p贸藕nym sponsorem. M贸wi nam, czy pa艅stwo rozumie zwi膮zek mi臋dzy wys艂aniem m艂odego cz艂owieka na front a wieloletnim obowi膮zkiem wobec jego cia艂a, psychiki i rodziny. M贸wi nam wreszcie, czy elity polityczne maj膮 odwag臋 nazwa膰 koszt alternatywny po imieniu. Ka偶dy lotniskowiec ma swoj膮 cen臋 ksi臋gow膮. Znacznie trudniej policzy膰 brak laboratorium, kt贸rego nie zbudowano, brak linii kolejowej, kt贸rej nie doko艅czono, brak terapii, kt贸rej nie sfinansowano, brak nauczyciela, kt贸rego nie zatrudniono, i brak zaufania, kt贸rego p贸藕niej nie da si臋 ju偶 odkupi膰. Ale to w艂a艣nie rachunek jest rachunkiem najprawdziwszym.",
      "section_id": "sec-5",
      "hidden_question": "Dlaczego wojna generuje ukryte koszty spo艂eczne i ustrojowe, kt贸rych nie obejmuj膮 standardowe bilanse finansowe?",
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      "h2": "Ksi臋gowo艣膰 jako bro艅: jak pa艅stwo ukrywa cen臋 przemocy",
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      "full_text": "Wsp贸艂czesne pa艅stwo potrafi prowadzi膰 wojn臋 tak, jak korporacja potrafi przesuwa膰 straty mi臋dzy bilansami zale偶nych podmiot贸w. Nie usuwa kosztu. Przesuwa go, rozprasza, odracza i zmienia jego widzialno艣膰. Stiglitz i Bilmes zas艂u偶yli na promocj臋 nie dlatego, 偶e podali efektown膮 wielk膮 liczb臋, lecz dlatego, 偶e rozbroili t臋 iluzj臋 na poziomie mechanizmu. To nie trzy biliony by艂y intelektualnym centrum ich wywodu. Centrum stanowi艂a diagnoza, 偶e rz膮dowa ksi臋gowo艣膰 wojenna by艂a systemowo zbyt w膮ska, systemowo polityczna i systemowo niesk艂onna do uczciwego ujmowania pe艂nych zobowi膮za艅. Wsp贸艂czesne dane nie os艂abiaj膮 tej diagnozy.\nOne j膮 utwardzaj膮. Niedocenion膮 cech膮 ksi膮偶ki Stiglitza i Bilmes nie jest sama skala rachunku, lecz to, 偶e autorzy nie poprzestaj膮 na moralnym oburzeniu ani na ekonomicznej nekrologii. Nie m贸wi膮 wy艂膮cznie, 偶e wojna by艂a droga, 藕le liczona i tragicznie administrowana. M贸wi膮 co艣 ambitniejszego. Pr贸buj膮 odtworzy膰 warunki, w kt贸rych pa艅stwo przesta艂oby m贸c tak 艂atwo ukrywa膰 koszt przemocy za zas艂on膮 awaryjnych procedur, fragmentarycznej ksi臋gowo艣ci i politycznej hipnozy. W艂a艣nie dlatego osiemna艣cie rekomendacji nale偶y czyta膰 nie jako technokratyczny dodatek, lecz jako projekt ustrojowy. To jest pr贸ba odbudowy zwi膮zku mi臋dzy decyzj膮 o wojnie, odpowiedzialno艣ci膮 fiskaln膮, prawami obywatela i instytucjonalnym obowi膮zkiem wobec tych, kt贸rych pa艅stwo wys艂a艂o na front. W 艣wietle p贸藕niejszych bada艅 Brown University, p贸藕niejszych debat o finansowaniu wojen po 11 wrze艣nia oraz utrzymuj膮cych si臋 problem贸w audytowych Pentagonu, projekt ten nie wygl膮da dzi艣 na przesadny.\nWygl膮da raczej na minimalnie cywilizowany. Pierwszy blok reform, dotycz膮cy informacji, ksi臋gowo艣ci i procedury, uderza dok艂adnie tam, gdzie nowoczesne pa艅stwo nauczy艂o si臋 oszukiwa膰 samo siebie. Zakaz finansowania wieloletniej wojny z funduszy awaryjnych po pierwszym roku nie jest formalistyczn膮 fanaberi膮. To pr贸ba odebrania egzekutywie prawa do 偶ycia w permanentnym stanie nadzwyczajnym. Je偶eli konflikt trwa latami, przestaje by膰 nadzwyczajnym epizodem i staje si臋 zwyk艂膮, cho膰 tragiczn膮, polityk膮 publiczn膮. A zwyk艂a polityka publiczna musi wr贸ci膰 do zwyk艂ego re偶imu odpowiedzialno艣ci bud偶etowej. Kiedy autorzy 偶膮daj膮, aby ka偶dy kolejny wniosek o 艣rodki po up艂ywie roku by艂 po艂膮czony z now膮 strategi膮, now膮 kalkulacj膮 i nowym uzasadnieniem, domagaj膮 si臋 w istocie jednego.\nAby wojna nie by艂a zasilana si艂膮 bezw艂adu. Aby ka偶da transza pieni臋dzy by艂a zarazem nowym aktem os膮du. To jest ekonomia, ale to jest zarazem republikanizm w stanie skupienia fiskalnego. Druga grupa rekomendacji, po艣wi臋cona pe艂nej rachunkowo艣ci, jest jeszcze bardziej niebezpieczna dla wygodnych elit, bo odbiera im ulubion膮 bro艅, czyli fragmentacj臋 obrazu. Rz膮d lubi rozk艂ada膰 koszt na osobne kieszenie instytucjonalne. Cz臋艣膰 w Pentagonie. Cz臋艣膰 w departamencie spraw weteran贸w. Cz臋艣膰 w systemie ubezpiecze艅 spo艂ecznych. Cz臋艣膰 w utraconym popycie, kt贸rego nie ksi臋guje si臋 w og贸le. Cz臋艣膰 w rodzinach opiekuj膮cych si臋 rannymi. Cz臋艣膰 w amortyzacji sprz臋tu, kt贸r膮 najch臋tniej przesuwa si臋 w przysz艂o艣膰. W takiej strukturze nikt nie widzi ca艂o艣ci, wi臋c ca艂o艣膰 politycznie nie istnieje. 呕膮danie jednolitego, zintegrowanego rachunku wojennego jest wi臋c czym艣 wi臋cej ni偶 postulatem lepszej administracji. To pr贸ba narzucenia pa艅stwu przymusu poznawczej uczciwo艣ci.\nDzisiejsze badania Costs of War, kt贸re ujmuj膮 艂膮cznie wydatki bie偶膮ce i opiek臋 nad weteranami do po艂owy stulecia, id膮 dok艂adnie w tym samym kierunku. Pokazuj膮, 偶e gdy 艂膮czy si臋 koszty operacyjne z d艂ugim ogonem 艣wiadcze艅, skala obci膮偶enia staje si臋 du偶o bli偶sza prawdzie ni偶 wtedy, gdy patrzy si臋 wy艂膮cznie na chwilowy przep艂yw bud偶etowy. Rachunkowo艣膰 pa艅stwa nie jest neutralnym lustrem rzeczywisto艣ci. Jest narz臋dziem politycznym. To, czego nie ujmiesz jako kosztu, nie b臋dzie wymaga艂o obrony przed spo艂ecze艅stwem. To, co roz艂o偶ysz na kilka dekad, nie wywo艂a natychmiastowej paniki wyborczej. To, co ukryjesz w osobnych agencjach, nie wr贸ci jako jeden skandaliczny numer na pierwsz膮 stron臋. Ksi臋gowo艣膰 nie jest wi臋c nudnym zapleczem wojny. Bywa jej najsubtelniejsz膮 broni膮. I dlatego w艂a艣nie autorzy mieli racj臋, gdy sugerowali odpowiednik regu艂 osobistej odpowiedzialno艣ci znanych z porz膮dk贸w korporacyjnych. Je偶eli w prywatnej sp贸艂ce mened偶erowie odpowiadaj膮 za rzetelno艣膰 obrazu finansowego, to tym bardziej powinni odpowiada膰 za ni膮 ci, kt贸rzy zarz膮dzaj膮 najwi臋ksz膮 publiczn膮 machin膮 wydatkow膮 艣wiata. Trwa艂e problemy Departamentu Obrony z uzyskaniem czystej opinii audytowej s膮 dzi艣 empirycznym argumentem na rzecz tej tezy, a nie jej os艂abieniem. W 2024 roku resort obrony nadal otrzyma艂 disclaimer of opinion, a w 2025 roku wed艂ug Reutersa nie przeszed艂 tak偶e 贸smego audytu z rz臋du. R贸wnie przenikliwy by艂 postulat regularnego raportowania pe艂nych koszt贸w makroekonomicznych i mikroekonomicznych.",
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      "hidden_question": "W jaki spos贸b pa艅stwo wykorzystuje mechanizmy ksi臋gowe do ukrywania rzeczywistych koszt贸w wojny przed opini膮 publiczn膮?",
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      "h2": "Demokratyczna cena wojny: dlaczego jawno艣膰 jest konieczno艣ci膮",
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      "full_text": "To bowiem w艂a艣nie na tym poziomie ujawnia si臋 rozdzia艂 mi臋dzy pa艅stwowym zapisem a spo艂eczn膮 rzeczywisto艣ci膮. Oficjalny koszt wojny bywa nierzadko tylko cieniem wojny. Nie obejmuje na przyk艂ad podwy偶szonych cen energii, wypierania inwestycji prywatnych, utraconych mo偶liwo艣ci wzrostu, spadku aktywno艣ci zawodowej opiekun贸w rodzinnych czy d艂ugofalowych koszt贸w psychiatrycznych. Gdy Brown University liczy dzi艣 wojny w Iraku i Syrii nie tylko przez pryzmat wydatk贸w bud偶etowych, lecz tak偶e przez przysz艂e zobowi膮zania medyczne i rentowe, w gruncie rzeczy wykonuje program Stiglitza z op贸藕nieniem historycznym.\nTo, co kiedy艣 uchodzi艂o za krytyczne przerysowanie, dzi艣 sta艂o si臋 standardem powa偶niejszej analizy. Nast臋pna z reform, dotycz膮ca swobodnego dost臋pu do informacji, jest z pozoru proceduralna, ale naprawd臋 dotyczy ontologii obywatelstwa. Wojna ukryta przed opini膮 publiczn膮 staje si臋 zbyt 艂atwa. Wojna liczona wybi贸rczo staje si臋 zbyt tania w percepcji. Wojna, kt贸rej danych nie mo偶na 艂atwo wydoby膰, staje si臋 zbyt abstrakcyjna, by wzbudza膰 sprzeciw. Wzmocnienie re偶imu jawno艣ci nie jest luksusem dla dociekliwych dziennikarzy. Jest konstytucyjnym warunkiem demokratycznej kontroli nad monopolem przemocy. Tak偶e p贸藕niejsze spory o statystyki rannych, samob贸jstw, czasu oczekiwania na 艣wiadczenia czy stanu systemu roszcze艅 pokazuj膮, 偶e bez silnego przymusu przejrzysto艣ci aparat wojenny naturalnie sk艂ania si臋 ku niepe艂nej samowiedzy. Szczeg贸lnie interesuj膮co brzmi dzi艣 krytyka prywatnych wykonawc贸w i militaryzacji outsourcingu. W epoce, w kt贸rej pa艅stwa tak ch臋tnie celebruj膮 has艂a o sprawno艣ci zarz膮dzania, prywatyzacja wojny bywa przedstawiana jako dow贸d nowoczesno艣ci. Tymczasem Stiglitz i Bilmes widzieli jasno, 偶e w warunkach konfliktu zbrojnego kontrakty koszt plus mar偶a, s艂aby nadz贸r i rozproszenie odpowiedzialno艣ci tworz膮 艣rodowisko niemal laboratoryjnie sprzyjaj膮ce przep艂acaniu, korupcji i utracie sterowno艣ci. To nie jest zwyk艂a wada rynku us艂ug. To jest problem z sam膮 natur膮 delegowania funkcji suwerennej na podmioty dzia艂aj膮ce wed艂ug logiki zysku. Pa艅stwo mo偶e oczywi艣cie wynaj膮膰 wykonawc臋. Znacznie trudniej wynaj膮膰 odpowiedzialno艣膰. A w艂a艣nie ona znika pierwsza.\nTa intuicja pozostaje aktualna tak偶e dzi艣, gdy spory o efektywno艣膰 wydatk贸w obronnych i zewn臋trzne kontrakty towarzysz膮 debatzie o kondycji bud偶etu Pentagonu. Nie mniej wa偶ne s膮 reformy odnosz膮ce si臋 do Gwardii Narodowej i Rezerwy. Autorzy trafnie dostrzegli, 偶e ich wielokrotne wysy艂anie na kolejne tury ma charakter podw贸jnie destrukcyjny. Po pierwsze zniekszta艂ca spo艂eczne postrzeganie wojny, bo pozwala utrzymywa膰 fikcj臋 ograniczonego konfliktu bez pe艂nej mobilizacji kraju. Po drugie drenowuje lokalne spo艂eczno艣ci z ludzi, kt贸rzy w 偶yciu cywilnym pe艂ni膮 funkcje ratownicze, porz膮dkowe i organizacyjne. Koszt nie pojawia si臋 wtedy wy艂膮cznie na teatrze dzia艂a艅 wojennych. Pojawia si臋 r贸wnie偶 w gminie, w mie艣cie, w stanie, w lokalnym systemie bezpiecze艅stwa. Autorzy proponowali wi臋c nie tylko limitowanie czasu u偶ycia tych formacji, lecz tak偶e finansowe ujawnienie realnej ceny kolejnych powo艂a艅.\nTo bardzo inteligentna intuicja. Je偶eli pa艅stwo chce korzysta膰 z ukrytego rezerwuaru si艂y militarnej, powinno odczu膰 to r贸wnie偶 fiskalnie. Tylko wtedy przestaje udawa膰, 偶e ma zdolno艣膰 wojenn膮, kt贸rej faktycznie nie ma bez si臋gania po zasoby wsp贸lnot lokalnych. Politycznie dra偶ni膮cy by艂 oczywi艣cie postulat podatku wojennego. To w艂a艣nie tutaj autorzy naruszaj膮 tabu nowoczesnej demokracji konsumpcyjnej. Wojna mia艂aby przesta膰 by膰 czym艣 zdalnym. Mia艂aby wr贸ci膰 na rachunek bie偶膮cy obywatela. Dla wielu brzmi to brutalnie. W istocie jest to najuczciwszy z mo偶liwych instrument贸w.\nWojna finansowana przez obecnych podatnik贸w zmusza spo艂ecze艅stwo do szybszej odpowiedzi na pytanie, czy cel jest wart ceny. Wojna finansowana d艂ugiem pozwala elitom cieszy膰 si臋 strategiczn膮 powag膮 dzi艣, a koszt rozsmarowa膰 na lata. Wsp贸艂czesna literatura o war finance podkre艣la dok艂adnie to napi臋cie. Spos贸b finansowania wojny wp艂ywa na poziom demokratycznej odpowiedzialno艣ci i na gotowo艣膰 obywateli do pe艂nienia roli hamulca wobec wykonawczej sk艂onno艣ci do u偶ycia si艂y. Pod tym wzgl臋dem propozycja surtaxu nie jest ekonomicznym ekscesem.",
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      "hidden_question": "Dlaczego przejrzysto艣膰 finansowa i bezpo艣rednie opodatkowanie wojny s膮 kluczowe dla demokratycznej kontroli nad u偶yciem si艂y przez pa艅stwo?",
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      "h2": "Koniec iluzji: dlaczego pa艅stwo musi p艂aci膰 za wojn臋 od razu",
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      "full_text": "Jest pr贸b膮 odbudowy republika艅skiego zwi膮zku mi臋dzy w艂adz膮, ofiar膮 i zgod膮 rz膮dzonych. Drugi blok reform, dotycz膮cy weteran贸w, ma jeszcze wi臋ksz膮 donios艂o艣膰 moraln膮, bo obna偶a fundamentalny asymetryczny kontrakt pa艅stwa z w艂asnym 偶o艂nierzem. Pa艅stwo bywa niezwykle sprawne w mobilizowaniu m艂odego cia艂a do wojny, a zdumiewaj膮co niesprawne, gdy trzeba potem uzna膰 oczywisto艣膰 zwi膮zku mi臋dzy s艂u偶b膮 a cierpieniem. Postulat odwr贸cenia ci臋偶aru dowodu i domniemania kwalifikowalno艣ci 艣wiadcze艅 dla uraz贸w zdiagnozowanych przy wyj艣ciu ze s艂u偶by jest tu jednym z najbardziej elementarnych wymog贸w sprawiedliwo艣ci. W przeciwnym razie pa艅stwo zachowuje si臋 jak podmiot, kt贸ry najpierw wysy艂a cz艂owieka w stref臋 ekstremalnego ryzyka, a potem 偶膮da od niego papierologicznego dowodu, 偶e eksplozja naprawd臋 wybuch艂a. Trudno o lepszy przyk艂ad biurokratycznej deprawacji rozumu instytucjonalnego. Wsp贸艂czesna skala roszcze艅 i wydatk贸w VA potwierdza, jak wielkie by艂o i jest to pole odpowiedzialno艣ci. W 2024 roku program 艣wiadcze艅 emerytalno rentowych VA wyp艂aci艂 ponad 173 miliardy dolar贸w, a backlog roszcze艅, cho膰 istotnie ni偶szy ni偶 kilka lat wcze艣niej, nadal pozostaje realnym wyzwaniem systemowym. Nieprzypadkowo autorzy domagali si臋 tak偶e traktowania opieki medycznej dla weteran贸w jako trwa艂ego entitlement, a nie wydatku dyskrecjonalnego zale偶nego od bie偶膮cej 艂aski polityk贸w. Je艣li wojna jest decyzj膮 pa艅stwa, leczenie jej skutk贸w nie mo偶e by膰 uznaniowym dodatkiem.\nMusi by膰 obowi膮zkiem o randze strukturalnej. P贸藕niejsze projekcje Brown University, wedle kt贸rych opieka i 艣wiadczenia dla weteran贸w wojen po 2001 roku poch艂on膮 do po艂owy stulecia od 2,2 do 2,5 biliona dolar贸w, pokazuj膮 zarazem skal臋 problemu i si艂臋 intuicji autor贸w. Kto rozpoczyna wojn臋, uruchamia finansowy mechanizm o horyzoncie si臋gaj膮cym pokolenia. Kto tego nie ujmuje od razu, nie planuje pa艅stwa, lecz improwizuje na cudzym cierpieniu. Szczeg贸lnie interesuj膮ca jest propozycja utworzenia odr臋bnego, zamkni臋tego funduszu powierniczego dla przysz艂ych 艣wiadcze艅 i leczenia weteran贸w. Z punktu widzenia ekonomii publicznej oznacza艂oby to wbudowanie kosztu wojny w moment decyzji o wojnie. Z punktu widzenia etyki politycznej by艂by to akt zerwania z praktyk膮, w kt贸rej pa艅stwo najpierw konsumuje militarn膮 korzy艣膰, a dopiero potem, kiedy media przestan膮 patrze膰, zaczyna si臋 targowa膰 o koszt protez, terapii i rehabilitacji. Trudno o bardziej wymowny test prawdom贸wno艣ci pa艅stwa. Albo odk艂adasz 艣rodki na przysz艂e skutki w艂asnej decyzji ju偶 dzi艣, albo przyznajesz, 偶e finansujesz heroizm kredytem spo艂ecznym cudzych rodzin.\nReforma zr贸wnuj膮ca prawa Gwardii Narodowej i Rezerwy z uprawnieniami 偶o艂nierzy s艂u偶by czynnej r贸wnie偶 nie straci艂a nic ze swojej trafno艣ci. Gdy pa艅stwo korzysta z ich gotowo艣ci w warunkach niemal r贸wnowa偶nych ryzyk operacyjnych, a potem r贸偶nicuje dost臋p do 艣wiadcze艅, nie tworzy finezyjnej gradacji status贸w. Tworzy hierarchi臋 godno艣ci. To za艣 w systemie republika艅skim powinno by膰 nie do obrony. Pa艅stwo mo偶e r贸偶nicowa膰 role. Nie powinno r贸偶nicowa膰 warto艣ci ofiary, gdy ta materializuje si臋 w kalectwie, traumie i trwa艂ej utracie sprawno艣ci 偶yciowej. R贸wnie potrzebna pozostaje idea niezale偶nego rzecznika praw weteran贸w.\nWielkie biurokracje bardzo cz臋sto nie s膮 jawnie z艂e. One s膮 gorzej. One s膮 oboj臋tne proceduralnie. A proceduralna oboj臋tno艣膰, gdy dotyka cz艂owieka po ci臋偶kim urazie, jest jednym z najbardziej okrutnych sposob贸w dzia艂ania pa艅stwa. Je艣li system dokumentacji i rozpoznawania roszcze艅 bywa skomplikowany nawet dla zdrowego, to dla cierpi膮cego na PTSD, TBI czy chroniczny b贸l staje si臋 instrumentem wt贸rnego skrzywdzenia. W tym sensie postulat uproszczenia formularzy, procedur, prog贸w kwalifikacyjnych i przej艣cia mi臋dzy DoD a VA nie jest administracyjnym upi臋kszeniem. To pr贸ba powstrzymania mechanizmu, w kt贸rym cz艂owiek uratowany z pola walki wpada w drug膮 wojn臋, ju偶 nie z przeciwnikiem, lecz z w艂asnym pa艅stwem. Wsp贸艂czesne dane o skali 艣wiadcze艅, roszcze艅 i d艂ugofalowych zobowi膮za艅 pokazuj膮, 偶e ten problem nie by艂 chwilowym skandalem epoki Walter Reed, lecz trwa艂膮 w艂a艣ciwo艣ci膮 systemu, kt贸ry zbyt d艂ugo nie traktowa艂 przej艣cia od statusu 偶o艂nierza do statusu weterana jako jednego ci膮g艂ego obowi膮zku publicznego. Ostatnia z kluczowych reform, czyli zdecydowane zwi臋kszenie wsparcia edukacyjnego, ods艂ania jeszcze g艂臋bszy wymiar ca艂ego projektu. Chodzi nie tylko o kompensacj臋. Chodzi o odbudow臋 trajektorii 偶ycia. Wojna odbiera cz臋sto zdrowie, ci膮g艂o艣膰 kariery, zdolno艣膰 koncentracji, relacje rodzinne i poczucie sensu.\nProgram edukacyjny, dobrze finansowany, nie jest wi臋c dodatkiem socjalnym. Jest narz臋dziem reintegracji obywatelskiej. Pozwala przekszta艂ci膰 powr贸t z wojny z egzystencjalnego p臋kni臋cia w trudny, lecz mo偶liwy proces rekonstytucji osoby i jej pozycji w spo艂ecze艅stwie. Pa艅stwo, kt贸re nie oferuje takiej 艣cie偶ki, de facto ogranicza si臋 do administrowania ruin膮. Pa艅stwo, kt贸re j膮 oferuje, uznaje, 偶e zobowi膮zanie wobec weterana nie ko艅czy si臋 na protezie i miesi臋cznym przelewie. Obejmuje tak偶e przywr贸cenie sprawczo艣ci. Ods艂ania si臋 pe艂ny sens osiemnastu rekomendacji. Nie s膮 one zbiorem odr臋bnych poprawek.\nStanowi膮 zwart膮 filozofi臋 pa艅stwa po do艣wiadczeniu wojny 藕le policzonej i 藕le administrowanej. Ich wsp贸lna zasada brzmi nast臋puj膮co. Wojna ma przesta膰 by膰 politycznie tania dzi臋ki temu, 偶e jest ksi臋gowo niepe艂na, proceduralnie nadzwyczajna i spo艂ecznie rozproszona. Ma zn贸w sta膰 si臋 decyzj膮, kt贸rej ci臋偶ar wida膰 od razu, kt贸rej koszt ujmuje si臋 ca艂o艣ciowo, kt贸rej skutki dla 偶o艂nierza i jego rodziny s膮 planowane z g贸ry, a nie dopiero po fakcie. To jest program radykalny wy艂膮cznie dla tych, kt贸rzy przywykli uwa偶a膰 iluzj臋 za normalno艣膰. Dla ka偶dego powa偶nego pa艅stwa powinien by膰 minimum przyzwoito艣ci.\nTo prowadzi nas bezpo艣rednio do kwestii strategii wyj艣cia, a w艂a艣ciwie do intelektualnych z艂udze艅, kt贸re zwykle blokuj膮 wyj艣cie z wojny ju偶 przegranej politycznie, moralnie i ekonomicznie. Stiglitz i Bilmes trafnie rozpoznali trzy wielkie mira偶e. Pierwszy dotyczy wiarygodno艣ci. Politycy lubi膮 twierdzi膰, 偶e wyj艣cie przed pe艂nym zwyci臋stwem zniszczy autorytet pa艅stwa. Problem polega na tym, 偶e przeci膮ganie katastrofy rzadko buduje wiarygodno艣膰. Zwykle jedynie zwi臋ksza jej koszt.\nIm d艂u偶ej pa艅stwo tkwi w konflikcie, kt贸rego nie potrafi zamkn膮膰 na akceptowalnych warunkach, tym bardziej niekompetencja staje si臋 widoczna, nie mniej. Drugi mira偶 to oczywi艣cie koszt utopiony. Argument, 偶e nie wolno wyj艣膰, bo tylu ju偶 zgin臋艂o, jest wzruszaj膮cy wy艂膮cznie dla tych, kt贸rzy myl膮 pami臋膰 z rachunkiem decyzyjnym. Przesz艂a strata nie jest inwestycj膮, kt贸r膮 mo偶na odzyska膰 przez dok艂adanie nowych strat. Trzeci mira偶 dotyczy obowi膮zku naprawy. Tu autorzy s膮 bezlito艣ni. Sama obecno艣膰 okupacyjna, je艣li generuje nowe bod藕ce do buntu, nie jest neutralnym t艂em odbudowy, lecz mo偶e by膰 czynnikiem dalszego rozpadu. Z tego punktu widzenia przeci膮ganie interwencji nie leczy szkody, tylko j膮 reprodukuje. Wsp贸艂czesna recepcja naukowa nie odwr贸ci艂a tej logiki.\nPrzeciwnie, ogrom bada艅 nad konsekwencjami wojen po 2001 roku, prowadzonych przez projekt Costs of War, jeszcze mocniej akcentuje d艂ugi cie艅 decyzji o wej艣ciu i r贸wnie d艂ugi cie艅 decyzji o zbyt p贸藕nym wyj艣ciu. Ka偶dy dodatkowy miesi膮c wojny to nie tylko koszt operacyjny, lecz tak偶e nowa porcja przysz艂ych 艣wiadcze艅, nowe ryzyka psychiczne, nowe koszty spo艂eczne, nowe odsetki od d艂ugu i nowe szkody geopolityczne. Ekonomia i strategia spotykaj膮 si臋 w jednym punkcie. Czas trwania konfliktu sam staje si臋 mno偶nikiem kl臋ski. Na tle dzisiejszych debat, r贸wnie偶 tych tocz膮cych si臋 w Polsce wok贸艂 bezpiecze艅stwa, przemys艂u obronnego i geopolityki surowc贸w, trzeba powiedzie膰 rzecz nieprzyjemn膮, ale konieczn膮. Krytyka ksi臋gowo艣ci wojennej nie jest postaw膮 pacyfistyczn膮 w naiwnym sensie. Nie jest odmow膮 uznania realno艣ci zagro偶e艅.\nJest raczej 偶膮daniem, by pa艅stwo, je艣li ju偶 si臋ga po przemoc zbrojn膮, by艂o zmuszone ujawni膰 jej pe艂ny bilans, a nie tylko cz臋艣膰 wygodn膮 dla kampanii informacyjnej. Dobre Pa艅stwo publikuje dzi艣 teksty pokazuj膮ce, jak konflikty bliskowschodnie przek艂adaj膮 si臋 na geopolityk臋 energii, koszt transportu i uk艂ad si艂 regionalnych. Ten typ analizy dobrze wsp贸艂gra z najg艂臋bszym przes艂aniem Stiglitza.\nWojna nie jest autonomiczn膮 kategori膮 wojskowo艣ci. Jest wydarzeniem totalnym, kt贸re przenika rynek ropy, prawo bud偶etowe, system 艣wiadcze艅, psychik臋 rodzin, logistyk臋 handlu i architektur臋 zaufania mi臋dzynarodowego. Kto liczy tylko pocisk, nie rozumie konfliktu. Kto liczy tylko bud偶et operacyjny, nie rozumie wojny. Wojna w Iraku nie by艂a po prostu kosztown膮 pomy艂k膮. By艂a tak偶e szko艂膮 instytucjonalnego kamufla偶u, w kt贸rej pa艅stwo uczy艂o si臋 oddziela膰 decyzj臋 od rachunku, przemoc od pe艂nej odpowiedzialno艣ci, patriotyczny rytua艂 od materialnego obowi膮zku wobec w艂asnych 偶o艂nierzy. Osiemna艣cie reform Stiglitza i Bilmes to pr贸ba zerwania z t膮 szko艂膮. Dlatego ich projekt pozostaje 偶ywy.\nNie jako relikt sporu o Busha, lecz jako podr臋cznik nieufno艣ci wobec ka偶dego pa艅stwa, kt贸re chce wojny bez tera藕niejszego kosztu, bohaterstwa bez d艂ugoterminowej opieki, geopolitycznej wznios艂o艣ci bez uczciwej ksi臋gowo艣ci. B艂臋dem pope艂nianym przez komentator贸w wojen bywa niekiedy przesadne skupienie na froncie w sensie dos艂ownym. Widz膮 map臋 operacyjn膮, a nie widz膮 mapy przep艂yw贸w. Widz膮 kolumn臋 wojsk, a nie kolumn臋 cen. Widz膮 obalenie re偶imu, a nie przekszta艂cenie struktury ryzyka w ca艂ym systemie 艣wiatowym. Tymczasem wojna nowoczesna, zw艂aszcza wojna prowadzona przez mocarstwo finansuj膮ce si臋 d艂ugiem, nie ko艅czy si臋 na teatrze dzia艂a艅. Ona wywo艂uje fal臋 wt贸rnych przemieszcze艅 gospodarczych, fiskalnych, logistycznych i normatywnych. Stiglitz i Bilmes widzieli to z wyj膮tkow膮 ostro艣ci膮. Dlatego ich analiza nie by艂a ksi臋gowo艣ci膮 konfliktu w w膮skim sensie. By艂a diagnoz膮 g艂臋bsz膮.",
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      "full_text": "Pokazywa艂a, 偶e wojna w Iraku by艂a jednocze艣nie destrukcj膮 terytorialn膮, redystrybucj膮 geoekonomiczn膮, os艂abieniem instytucjonalnym USA i akceleratorem koszt贸w, kt贸re powraca艂y do spo艂ecze艅stwa okr臋偶n膮 drog膮. P贸藕niejsze badania projektu Costs of War tylko utwardzi艂y t臋 intuicj臋, ukazuj膮c, jak szerokie i d艂ugotrwa艂e s膮 nast臋pstwa ameryka艅skich wojen po 11 wrze艣nia. 艁膮czny koszt tych wojen szacowany jest dzi艣 na oko艂o osiem bilion贸w dolar贸w, przy czym samo przysz艂e utrzymanie weteran贸w ma si臋gn膮膰 od 2,2 do 2,5 biliona do po艂owy stulecia. Wojna w Iraku nie jawi si臋 jako incydent oderwany od globalnej ekonomii, lecz jako jeden z mechanizm贸w przebudowy obiegu kapita艂u i ryzyka. Szczeg贸lnie wa偶ny by艂 szok energetyczny. Stiglitz argumentowa艂, 偶e cz臋艣膰 wzrostu cen ropy nale偶a艂o przypisa膰 samemu konfliktowi i destabilizacji regionu. Mo偶na dyskutowa膰 o dok艂adnej skali tego wp艂ywu, bo rynek energii reaguje na wiele czynnik贸w jednocze艣nie, a oddzielenie komponentu stricte wojennego od cyklicznego lub spekulacyjnego nie zawsze jest mo偶liwe z pe艂n膮 precyzj膮. Sama zasada pozostaje jednak mocna.\nDestabilizacja Iraku i szerzej Zatoki Perskiej zwi臋ksza艂a premi臋 za ryzyko, podbija艂a koszty energii i dzia艂a艂a jak ukryty podatek nak艂adany na importer贸w. Wsp贸艂czesne analizy Dobre Pa艅stwo, opisuj膮ce rywalizacj臋 Rijadu i Teheranu, potwierdzaj膮 t臋 geoekonomiczn膮 logik臋. Portal podkre艣la rol臋 cie艣niny Ormuz, polityki OPEC+, gospodarki sankcyjnej i wojen zast臋pczych jako czynnik贸w, kt贸re przek艂adaj膮 si臋 na koszty frachtu, ryzyko handlowe i bilanse p艂atnicze daleko poza regionem. To dok艂adnie ten sam porz膮dek my艣lenia, kt贸ry Stiglitz stosowa艂 do wojny w Iraku, tylko dzi艣 dysponujemy jeszcze bogatszym materia艂em empirycznym. Wojna w regionie energetycznego w臋z艂a 艣wiata nie jest kosztem lokalnym. Jest mechanizmem rozpraszaj膮cym wstrz膮s po ca艂ej architekturze wymiany mi臋dzynarodowej.\nKiedy cena ropy ro艣nie, gospodarstwa domowe i przedsi臋biorstwa w krajach importuj膮cych musz膮 przeznacza膰 wi臋ksz膮 cz臋艣膰 dochodu na energi臋, transport i pochodne koszty produkcji. To zmniejsza popyt na inne dobra, os艂abia wzrost, pogarsza nastroje inwestycyjne i tworzy dodatkow膮 presj臋 fiskaln膮. Jednocze艣nie wy偶sze ceny ropy wzmacniaj膮 pozycj臋 eksporter贸w, niekiedy r贸wnie偶 tych, kt贸rych geopolityczne interesy nie pokrywaj膮 si臋 z interesami Zachodu. W takim sensie wojna mo偶e paradoksalnie wzmacnia膰 tych, kt贸rych mia艂a po艣rednio os艂abi膰. Autorzy ksi膮偶ki widzieli to w odniesieniu do Iranu i Rosji. Dzisiejsza debata geoekonomiczna traktuje ju偶 t臋 intuicj臋 niemal jako elementarz. Pa艅stwo, kt贸re wydaje fortun臋 na konflikt, a nast臋pnie przez skutki tego konfliktu zwi臋ksza dochody swoich przeciwnik贸w surowcowych, zachowuje si臋 jak kto艣, kto podpala w艂asny dom, by ogrza膰 s膮siada. To nie jest subtelna ironia historii. To jest ironia zaksi臋gowana w bilansie 艣wiatowym. Makroekonomiczny rdze艅 argumentu Stiglitza pozostaje zreszt膮 niezwykle nowoczesny tak偶e z innego powodu. Autor nie zatrzymywa艂 si臋 na prostym pytaniu, ile wydano. Pyta艂 r贸wnie偶, czego przez to nie zbudowano.\nPojawia si臋 kategoria kosztu alternatywnego, kt贸ra powinna by膰 obowi膮zkowym narz臋dziem ka偶dej powa偶nej refleksji nad wojn膮. Ka偶dy miliard wydany na konflikt to nie tylko miliard, kt贸ry znikn膮艂. To miliard, kt贸ry nie wszed艂 w edukacj臋, infrastruktur臋, badania, opiek臋 zdrowotn膮, transformacj臋 energetyczn膮 i innowacje cywilne. Projekt Costs of War pokazuje dzi艣 skal臋 tego problemu poprzez sam膮 sum臋 wydatk贸w i odsetek. Ponad bilion dolar贸w zosta艂 ju偶 wydany na same odsetki od zad艂u偶enia zaci膮gni臋tego na wojny po 11 wrze艣nia, a znaczna cz臋艣膰 tych operacji by艂a finansowana d艂ugiem zamiast bie偶膮cym opodatkowaniem. To nie s膮 tylko liczby o przesz艂o艣ci. To jest opis utraconej przestrzeni rozwojowej przysz艂o艣ci. Na poziomie teorii ekonomii publicznej oznacza to co艣 bardzo powa偶nego. Deficyt wojenny nie jest neutralnym instrumentem, je偶eli prowadzi do wypychania innych wydatk贸w publicznych, zwi臋ksza koszty obs艂ugi d艂ugu i ogranicza pole manewru w momentach p贸藕niejszych kryzys贸w. Wojna przestaje wtedy by膰 tylko jednorazowym szokiem. Staje si臋 obci膮偶eniem strukturalnym, kt贸re zaw臋偶a przysz艂膮 suwerenno艣膰 fiskaln膮 pa艅stwa. Stiglitz widzia艂 to ju偶 w epoce Busha.\nDzi艣 dane Brown University wskazuj膮ce na ogromny udzia艂 koszt贸w odsetkowych i gigantyczny d艂ug wobec weteran贸w jedynie wzmacniaj膮 jego stanowisko. W tym sensie wojna finansowana kredytem nie znika z rachunku. Ona kolonizuje przysz艂e bud偶ety. Bardzo wa偶ny jest r贸wnie偶 drugi poziom skutk贸w makroekonomicznych, ten bardziej subtelny, ale nie mniej realny. Chodzi o zaburzenie jako艣ci inwestycji. Nawet gdy pa艅stwo wydaje du偶o, nie ka偶dy wydatek ma t臋 sam膮 zdolno艣膰 generowania d艂ugofalowego dobrobytu. Stiglitz trafnie podwa偶a艂 mit, 偶e wojna jest dobra dla gospodarki, bo pobudza popyt. Taki argument myli aktywno艣膰 z produktywno艣ci膮. Owszem, wojna uruchamia strumie艅 kontrakt贸w, zam贸wie艅 i wynagrodze艅. Ale nie tworzy proporcjonalnie takiego zasobu d贸br cywilnych, jaki stworzy艂yby inwestycje w badania, transport, szkolnictwo, energetyk臋 czy ochron臋 zdrowia. Z ekonomicznego punktu widzenia jest to forma aktywno艣ci o bardzo w膮tpliwej jako艣ci reprodukcyjnej. W uproszczeniu mo偶na powiedzie膰, 偶e wojna nakr臋ca obr贸t, lecz znacznie s艂abiej buduje trwa艂e fundamenty przysz艂ej produktywno艣ci. To w艂a艣nie dlatego autorzy mieli racj臋, nazywaj膮c wydatki wojenne w du偶ej mierze marnotrawstwem z punktu widzenia wzrostu d艂ugookresowego. Ich teza nadal znajduje mocne oparcie w nowszych syntetycznych opracowaniach ekonomicznych wojny.",
      "section_id": "sec-9",
      "hidden_question": "Dlaczego wojna finansowana d艂ugiem jest destrukcyjna dla d艂ugofalowego rozwoju gospodarczego pa艅stwa?",
      "estimated_length": 5553
    },
    {
      "h2": "Irak jako ruina: fiasko modernizacji i geopolityczny paradoks",
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      "full_text": "Jeszcze silniej problem wida膰, gdy wyjdziemy poza granice USA i spojrzymy na sam Irak. Tutaj ksi膮偶ka Stiglitza i Bilmes by艂a czym艣 wi臋cej ni偶 krytyk膮 ameryka艅skiej rachunkowo艣ci. By艂a tak偶e aktem oskar偶enia wobec fantazji modernizacyjnej, kt贸ra my艣la艂a, 偶e pa艅stwo mo偶na rozebra膰 si艂膮, a potem posk艂ada膰 wolnorynkow膮 instrukcj膮 obs艂ugi. Irak po inwazji sta艂 si臋 jednym z najbardziej drastycznych dowod贸w na to, 偶e terapia szokowa, deregulacja, nag艂e otwarcie importowe i rozpad aparatu bezpiecze艅stwa nie tworz膮 liberalnego 艂adu, lecz mog膮 stworzy膰 gospodark臋 ruin, bezrobocia i przemocy. Dobre Pa艅stwo, omawiaj膮c logik臋 rywalizacji saudyjsko ira艅skiej, s艂usznie akcentuje, 偶e Irak sta艂 si臋 przestrzeni膮 wojen zast臋pczych, interwencji milicyjnych i walki o wp艂ywy. To dobrze uzupe艂nia tez臋 Stiglitza. Ruina Iraku nie by艂a wy艂膮cznie skutkiem b艂臋d贸w ekonomicznych. By艂a wynikiem sprz臋偶enia fatalnej przebudowy instytucjonalnej z regionaln膮 logik膮 hegemonicznej walki o pr贸偶ni臋 po obalonym re偶imie.\nWarto zatrzyma膰 si臋 na chwil臋 przy samym poj臋ciu ruiny, bo u偶ywa si臋 go cz臋sto lekko, niemal dekoracyjnie. Tymczasem w Iraku ruina mia艂a bardzo konkretn膮 struktur臋. Oznacza艂a 艣mier膰 setek tysi臋cy ludzi, masowe przesiedlenia, zniszczenie infrastruktury, rozpad klasy 艣redniej, exodus specjalist贸w, upadek system贸w zaopatrzenia, za艂amanie ochrony zdrowia i edukacji oraz stworzenie 艣rodowiska, w kt贸rym przemoc sta艂a si臋 racjonaln膮 艣cie偶k膮 przetrwania dla cz臋艣ci populacji. Projekt Costs of War podaje dzi艣, 偶e wojny w Iraku i Syrii kosztowa艂y ponad p贸艂 miliona istnie艅 i do 2050 roku poch艂on膮 bud偶etowo oko艂o 2,89 biliona dolar贸w, uwzgl臋dniaj膮c koszty opieki nad weteranami.\nZ kolei dla ca艂ego zestawu wojen po 11 wrze艣nia Brown m贸wi o 38 milionach ludzi przymusowo przemieszczonych. Te liczby nie odnosz膮 si臋 wy艂膮cznie do Iraku, ale pozwalaj膮 umie艣ci膰 ten przypadek w szerszym pejza偶u dewastacji. Pokazuj膮 skal臋 ludzkiego p臋kni臋cia, kt贸re wojna ameryka艅ska wsp贸艂tworzy艂a. Przy zachowaniu ostro偶no艣ci metodologicznej trzeba doda膰, 偶e dok艂adna liczba irackich ofiar cywilnych pozostaje przedmiotem spor贸w badawczych. Szacunki w literaturze r贸偶ni膮 si臋 znacz膮co w zale偶no艣ci od metod liczenia, zakresu czasowego i definicji ofiar bezpo艣rednich oraz po艣rednich. To w艂a艣nie jeden z powod贸w, dla kt贸rych uczciwa analiza wojny musi sygnalizowa膰 niepewno艣膰 tam, gdzie pe艂na precyzja jest niemo偶liwa. Ta niepewno艣膰 nie dzia艂a jednak na korzy艣膰 apologet贸w wojny. Dzia艂a przeciw nim. Skoro po tylu latach nie potrafimy nawet ustali膰 bezspornie pe艂nej skali zabijania, oznacza to, 偶e sam aparat wiedzy o konflikcie zosta艂 uszkodzony przez konflikt. W j臋zyku prawnym mo偶na by powiedzie膰, 偶e wojna zniszczy艂a nie tylko dobra i ludzi, ale tak偶e cz臋艣膰 infrastruktury dowodowej potrzebnej do jej rozliczenia. Jedn膮 z przenikliwych intuicji Stiglitza by艂o wskazanie, 偶e okupacja nie tylko walczy z rebeli膮, ale mo偶e produkowa膰 jej poda偶. To my艣lenie jest istotne, bo rozsadza naiwny model wojny jako procesu liniowego. W prostym modelu zabicie jednego przeciwnika przybli偶a zwyci臋stwo.\nW rzeczywisto艣ci irackiej zagraniczna obecno艣膰 militarna, rozpad dawnego 艂adu, rozwi膮zanie armii, debaasyfikacja, bezrobocie, szkody uboczne i poni偶enie spo艂eczne tworzy艂y 艣rodowisko, w kt贸rym kolejni ludzie uznawali op贸r za racjonaln膮 odpowied藕. W tym sensie bunt by艂 endogeniczny wobec samej architektury okupacji. Dzi艣, po do艣wiadczeniach kolejnych konflikt贸w asymetrycznych, ta intuicja wydaje si臋 wr臋cz banalna. Ale banalna sta艂a si臋 dopiero dlatego, 偶e rzeczywisto艣膰 wielokrotnie j膮 potwierdzi艂a. Stiglitz mia艂 racj臋 wcze艣niej, ni偶 chcia艂a to przyzna膰 strategia oficjalna.\nTutaj pomocna staje si臋 wsp贸艂czesna perspektywa Dobre Pa艅stwo. Portal pokazuje, 偶e w regionie Bliskiego Wschodu pr贸偶nia w艂adzy nie pozostaje pusta. Natychmiast staje si臋 obiektem penetracji przez mocarstwa regionalne, milicje, sieci religijne, sponsor贸w finansowych i zewn臋trznych protektor贸w. W takim krajobrazie okupacja nie jest neutralnym zarz膮dc膮 chaosu. Staje si臋 jednym z uczestnik贸w bardziej z艂o偶onej gry o legitymizacj臋, hegemoni臋 i zasoby.\nIrak po 2003 roku by艂 ksi膮偶kowym przyk艂adem takiej przemiany. Wzmocni艂 zdolno艣膰 Iranu do oddzia艂ywania w regionie, sta艂 si臋 miejscem walki milicji szyickich, przestrzeni膮 penetracji organizacji d偶ihadystycznych i ogniwem znacznie szerszej rywalizacji, kt贸rej logika wykracza艂a poza sam膮 relacj臋 Waszyngton Bagdad. Na tym polega geopolityczny paradoks wojny w Iraku. Konflikt rozpoczynany w imi臋 bezpiecze艅stwa USA i przeobra偶enia regionu doprowadzi艂 do os艂abienia wiarygodno艣ci Stan贸w Zjednoczonych, wzrostu antyamerykanizmu, wzmocnienia znaczenia Iranu i obni偶enia zdolno艣ci Waszyngtonu do kszta艂towania 艂adu mi臋dzynarodowego na innych kierunkach. Ju偶 wcze艣niejsze badania i komentarze zwi膮zane z projektem Costs of War akcentowa艂y, 偶e kosztem tych wojen jest nie tylko bud偶et i krew, lecz tak偶e erozja pozycji globalnej USA. To szczeg贸lnie wa偶ne, bo elity strategiczne maj膮 sk艂onno艣膰 do mierzenia sukcesu w kategoriach projekcji si艂y, a znacznie rzadziej w kategoriach zu偶ycia kapita艂u moralnego i instytucjonalnego.",
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      "hidden_question": "Dlaczego inwazja na Irak sta艂a si臋 pora偶k膮 nie tylko ekonomiczn膮, ale i geopolityczn膮, prowadz膮c膮 do destabilizacji regionu?",
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      "h2": "Wojna jako d艂ug: jak mocarstwa oszukuj膮 samych siebie",
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      "full_text": "Tymczasem skandale zwi膮zane z torturami, arbitralnym przetrzymywaniem, katastrof膮 planistyczn膮 i przeci膮ganiem konfliktu podwa偶y艂y wiarygodno艣膰 USA jako pa艅stwa prawa oraz pa艅stwa zdolnego do odpowiedzialnego przyw贸dztwa. Ta utrata kapita艂u normatywnego ma znaczenie wi臋ksze, ni偶 si臋 czasem przyznaje. W 艣wiecie z艂o偶onych kryzys贸w, od bezpiecze艅stwa energetycznego po klimat i 艂a艅cuchy dostaw, mocarstwo potrzebuje nie tylko lotniskowc贸w, ale tak偶e zaufania partner贸w. Wojna w Iraku dzia艂a艂a jak samookaleczenie wiarygodno艣ci. Stany Zjednoczone nie tylko wyda艂y gigantyczne 艣rodki. Wyda艂y r贸wnie偶 cz臋艣膰 w艂asnego autorytetu. Tego w艂a艣nie nie da si臋 艂atwo odtworzy膰 w nast臋pnym roku bud偶etowym. Nie wolno pomin膮膰 jednego z najbardziej cierpkich wniosk贸w tej debaty.\nWojna w Iraku nie tylko odci膮gn臋艂a zasoby od innych inwestycji krajowych. Odci膮gn臋艂a tak偶e uwag臋 strategiczn膮 od innych p贸l bezpiecze艅stwa. W szerszych opracowaniach Costs of War jednym z powracaj膮cych temat贸w jest to, 偶e wojny po 11 wrze艣nia tworzy艂y d艂ugotrwa艂e koszty alternatywne r贸wnie偶 na poziomie polityki zagranicznej i wojskowej. Skupienie ogromnych zasob贸w na jednym teatrze mia艂o wp艂yw na zdolno艣膰 reakcji wobec innych zagro偶e艅 i na og贸ln膮 struktur臋 priorytet贸w strategicznych USA. To jest szczeg贸lnie wa偶ne dla powa偶nego eksperta, bo pokazuje, 偶e koszt wojny nie ogranicza si臋 do bezpo艣redniego bilansu konfliktu. Obejmuje tak偶e to, czego pa艅stwo przez t臋 wojn臋 nie zrobi艂o gdzie indziej. A teraz trzeba wr贸ci膰 do Iraku jako spo艂ecze艅stwa, nie tylko jako obszaru operacyjnego.\nStiglitz mia艂 odwag臋 m贸wi膰 o katastrofie humanitarnej i gospodarczej wtedy, gdy wielu komentator贸w wci膮偶 jeszcze ucieka艂o w j臋zyk przej艣ciowych trudno艣ci transformacyjnych. W gruncie rzeczy Irak po inwazji sta艂 si臋 dowodem, 偶e obalenie dyktatury nie wystarcza do stworzenia 艂adu, je偶eli nie istnieje wiarygodna instytucjonalna matryca odbudowy, bezpiecze艅stwa i zatrudnienia. Rozwi膮zanie armii i aparatu pa艅stwowego, gwa艂towna deregulacja, os艂abienie ochrony dla lokalnego rynku oraz brak bezpiecze艅stwa stworzy艂y mieszank臋 politycznie wybuchow膮 i ekonomicznie samob贸jcz膮. Wysokie bezrobocie, zw艂aszcza w艣r贸d m艂odych m臋偶czyzn, nie by艂o wi臋c wy艂膮cznie wska藕nikiem gospodarczym. By艂o zasobem mobilizacyjnym dla przemocy. Stiglitz widzia艂 bardzo jasno zwi膮zek mi臋dzy gospodark膮 a rebeli膮. W tym punkcie jego analiza pozostaje wyj膮tkowo cenna, bo nie redukuje wojny do starcia militarnego, lecz ujmuje j膮 jako proces rozk艂adu bod藕c贸w spo艂ecznych. Dlatego teza o strategii wyj艣cia ma tak wielkie znaczenie. Je偶eli sama obecno艣膰 wojskowa staje si臋 jednym z czynnik贸w nap臋dzaj膮cych op贸r, to przeci膮ganie interwencji nie jest neutralnym zawieszeniem decyzji. Jest reprodukcj膮 problemu.\nTu Stiglitz i Bilmes wyj膮tkowo skutecznie rozbijaj膮 trzy klasyczne z艂udzenia. Z艂udzenie wiarygodno艣ci, wedle kt贸rego wyj艣cie o艣miela przeciwnika bardziej ni偶 trwanie w kl臋sce. Z艂udzenie 艣mierci na pr贸偶no, czyli ekonomicznie b艂臋dne u偶ycie koszt贸w utopionych jako argumentu za dalszym umieraniem. I z艂udzenie naprawy przez kontynuacj臋, jakoby przed艂u偶ona okupacja mia艂a nagle zacz膮膰 dzia艂a膰 odwrotnie ni偶 przez wcze艣niejsze lata. Ta triada pozostaje jednym z najlepszych aparat贸w poj臋ciowych do analizy wojen przeci膮ganych z powod贸w reputacyjnych, biograficznych i polityczno agencyjnych. Warto dopowiedzie膰 co艣, co cz臋sto umyka r贸wnie偶 ekspertom. Problem agencji nie polega jedynie na tym, 偶e politycy si臋 myl膮. Polega na tym, 偶e politycy nie ponosz膮 koszt贸w swoich b艂臋d贸w w tej samej walucie, w kt贸rej p艂ac膮 za nie 偶o艂nierze, rodziny i przyszli podatnicy. Prezydent nie traci nogi. Doradca nie traci ma艂偶e艅stwa przez d艂ug膮 opiek臋 nad ci臋偶ko rannym partnerem. Architekt wojny nie wype艂nia latami formularzy o 艣wiadczenia. To asymetria walut odpowiedzialno艣ci. I w艂a艣nie dlatego demokracja, kt贸ra nie ma skutecznych mechanizm贸w jawnego ujmowania pe艂nych koszt贸w wojny, tak 艂atwo wpada w pu艂apk臋 eskalacji zaanga偶owania. Elity p艂ac膮 reputacj膮. Spo艂ecze艅stwo p艂aci 偶yciem, zdrowiem i d艂ugiem. Wojna w Iraku by艂a nie tylko b艂臋dem strategicznym i katastrof膮 humanitarn膮.\nBy艂a tak偶e lekcj膮 o granicach pewnego typu nowoczesnej pychy. Pychy, kt贸ra wierzy, 偶e pa艅stwo mo偶na rozmontowa膰 przemoc膮 i z艂o偶y膰 z importowanych instytucji. Pychy, kt贸ra s膮dzi, 偶e ekonomia zaakceptuje wszystko, je艣li tylko nada si臋 temu nazw臋 bezpiecze艅stwa narodowego. Pychy, kt贸ra myli przep艂yw wydatku z produkcj膮 dobrobytu, okupacj臋 z odbudow膮, a reputacj臋 z racjonalno艣ci膮.\nW tym sensie ksi膮偶ka Stiglitza i Bilmes nie jest tylko prac膮 o Iraku. Jest traktatem o tym, jak nowoczesne mocarstwo potrafi oszuka膰 samo siebie przez liczby niepe艂ne, strategie autoiluzji i koszt odroczony na cudze 偶ycie. Dzi艣, gdy Brown University pokazuje o艣miobilionowy koszt wojen po 11 wrze艣nia, ponad bilion odsetek, wielobilionowy przysz艂y rachunek za weteran贸w i dziesi膮tki milion贸w ludzi wypchni臋tych z miejsc 偶ycia, nie spos贸b uczciwie twierdzi膰, 偶e by艂a to krytyka przesadzona. Przeciwnie. Mo偶na raczej powiedzie膰, 偶e rzeczywisto艣膰 okaza艂a si臋 jeszcze bardziej pos艂uszna pesymistycznym intuicjom autor贸w, ni偶 chcieliby to przyzna膰 dawni entuzja艣ci wojny. B艂臋dem pope艂nianym przez komentator贸w wojen bywa niekiedy przesadne skupienie na froncie w sensie dos艂ownym. Widz膮 map臋 operacyjn膮, a nie widz膮 mapy przep艂yw贸w. Widz膮 kolumn臋 wojsk, a nie kolumn臋 cen. Widz膮 obalenie re偶imu, a nie przekszta艂cenie struktury ryzyka w ca艂ym systemie 艣wiatowym. Tymczasem wojna nowoczesna, zw艂aszcza wojna prowadzona przez mocarstwo finansuj膮ce si臋 d艂ugiem, nie ko艅czy si臋 na teatrze dzia艂a艅. Ona wywo艂uje fal臋 wt贸rnych przemieszcze艅 gospodarczych, fiskalnych, logistycznych i normatywnych. Stiglitz i Bilmes widzieli to z wyj膮tkow膮 ostro艣ci膮. Dlatego ich analiza nie by艂a ksi臋gowo艣ci膮 konfliktu w w膮skim sensie. By艂a diagnoz膮 g艂臋bsz膮.\nPokazywa艂a, 偶e wojna w Iraku by艂a jednocze艣nie destrukcj膮 terytorialn膮, redystrybucj膮 geoekonomiczn膮, os艂abieniem instytucjonalnym USA i akceleratorem koszt贸w, kt贸re powraca艂y do spo艂ecze艅stwa okr臋偶n膮 drog膮. P贸藕niejsze badania projektu Costs of War tylko utwardzi艂y t臋 intuicj臋, ukazuj膮c, jak szerokie i d艂ugotrwa艂e s膮 nast臋pstwa ameryka艅skich wojen po 11 wrze艣nia. 艁膮czny koszt tych wojen szacowany jest dzi艣 na oko艂o osiem bilion贸w dolar贸w, przy czym samo przysz艂e utrzymanie weteran贸w ma si臋gn膮膰 od 2,2 do 2,5 biliona do po艂owy stulecia. Wojna w Iraku nie jawi si臋 jako incydent oderwany od globalnej ekonomii, lecz jako jeden z mechanizm贸w przebudowy obiegu kapita艂u i ryzyka. Szczeg贸lnie wa偶ny by艂 szok energetyczny. Stiglitz argumentowa艂, 偶e cz臋艣膰 wzrostu cen ropy nale偶a艂o przypisa膰 samemu konfliktowi i destabilizacji regionu. Mo偶na dyskutowa膰 o dok艂adnej skali tego wp艂ywu, bo rynek energii reaguje na wiele czynnik贸w jednocze艣nie, a oddzielenie komponentu stricte wojennego od cyklicznego lub spekulacyjnego nie zawsze jest mo偶liwe z pe艂n膮 precyzj膮. Sama zasada pozostaje jednak mocna.\nDestabilizacja Iraku i szerzej Zatoki Perskiej zwi臋ksza艂a premi臋 za ryzyko, podbija艂a koszty energii i dzia艂a艂a jak ukryty podatek nak艂adany na importer贸w. Wsp贸艂czesne analizy Dobre Pa艅stwo, opisuj膮ce rywalizacj臋 Rijadu i Teheranu, potwierdzaj膮 t臋 geoekonomiczn膮 logik臋. Portal podkre艣la rol臋 cie艣niny Ormuz, polityki OPEC+, gospodarki sankcyjnej i wojen zast臋pczych jako czynnik贸w, kt贸re przek艂adaj膮 si臋 na koszty frachtu, ryzyko handlowe i bilanse p艂atnicze daleko poza regionem. To dok艂adnie ten sam porz膮dek my艣lenia, kt贸ry Stiglitz stosowa艂 do wojny w Iraku, tylko dzi艣 dysponujemy jeszcze bogatszym materia艂em empirycznym. Wojna w regionie energetycznego w臋z艂a 艣wiata nie jest kosztem lokalnym. Jest mechanizmem rozpraszaj膮cym wstrz膮s po ca艂ej architekturze wymiany mi臋dzynarodowej.\nKiedy cena ropy ro艣nie, gospodarstwa domowe i przedsi臋biorstwa w krajach importuj膮cych musz膮 przeznacza膰 wi臋ksz膮 cz臋艣膰 dochodu na energi臋, transport i pochodne koszty produkcji. To zmniejsza popyt na inne dobra, os艂abia wzrost, pogarsza nastroje inwestycyjne i tworzy dodatkow膮 presj臋 fiskaln膮. Jednocze艣nie wy偶sze ceny ropy wzmacniaj膮 pozycj臋 eksporter贸w, niekiedy r贸wnie偶 tych, kt贸rych geopolityczne interesy nie pokrywaj膮 si臋 z interesami Zachodu. W takim sensie wojna mo偶e paradoksalnie wzmacnia膰 tych, kt贸rych mia艂a po艣rednio os艂abi膰. Autorzy ksi膮偶ki widzieli to w odniesieniu do Iranu i Rosji. Dzisiejsza debata geoekonomiczna traktuje ju偶 t臋 intuicj臋 niemal jako elementarz. Pa艅stwo, kt贸re wydaje fortun臋 na konflikt, a nast臋pnie przez skutki tego konfliktu zwi臋ksza dochody swoich przeciwnik贸w surowcowych, zachowuje si臋 jak kto艣, kto podpala w艂asny dom, by ogrza膰 s膮siada. To nie jest subtelna ironia historii. To jest ironia zaksi臋gowana w bilansie 艣wiatowym. Makroekonomiczny rdze艅 argumentu Stiglitza pozostaje zreszt膮 niezwykle nowoczesny tak偶e z innego powodu. Autor nie zatrzymywa艂 si臋 na prostym pytaniu, ile wydano. Pyta艂 r贸wnie偶, czego przez to nie zbudowano.\nW艂a艣nie tu pojawia si臋 kategoria kosztu alternatywnego, kt贸ra powinna by膰 obowi膮zkowym narz臋dziem ka偶dej powa偶nej refleksji nad wojn膮. Ka偶dy miliard wydany na konflikt to nie tylko miliard, kt贸ry znikn膮艂. To miliard, kt贸ry nie wszed艂 w edukacj臋, infrastruktur臋, badania, opiek臋 zdrowotn膮, transformacj臋 energetyczn膮 i innowacje cywilne. Projekt Costs of War pokazuje dzi艣 skal臋 tego problemu poprzez sam膮 sum臋 wydatk贸w i odsetek. Ponad bilion dolar贸w zosta艂 ju偶 wydany na same odsetki od zad艂u偶enia zaci膮gni臋tego na wojny po 11 wrze艣nia, a znaczna cz臋艣膰 tych operacji by艂a finansowana d艂ugiem zamiast bie偶膮cym opodatkowaniem. To nie s膮 tylko liczby o przesz艂o艣ci. To jest opis utraconej przestrzeni rozwojowej przysz艂o艣ci. Na poziomie teorii ekonomii publicznej oznacza to co艣 bardzo powa偶nego. Deficyt wojenny nie jest neutralnym instrumentem, je偶eli prowadzi do wypychania innych wydatk贸w publicznych, zwi臋ksza koszty obs艂ugi d艂ugu i ogranicza pole manewru w momentach p贸藕niejszych kryzys贸w. Wojna przestaje wtedy by膰 tylko jednorazowym szokiem. Staje si臋 obci膮偶eniem strukturalnym, kt贸re zaw臋偶a przysz艂膮 suwerenno艣膰 fiskaln膮 pa艅stwa. Stiglitz widzia艂 to ju偶 w epoce Busha.\nDzi艣 dane Brown University wskazuj膮ce na ogromny udzia艂 koszt贸w odsetkowych i gigantyczny d艂ug wobec weteran贸w jedynie wzmacniaj膮 jego stanowisko. W tym sensie wojna finansowana kredytem nie znika z rachunku. Ona kolonizuje przysz艂e bud偶ety. Bardzo wa偶ny jest r贸wnie偶 drugi poziom skutk贸w makroekonomicznych, ten bardziej subtelny, ale nie mniej realny. Chodzi o zaburzenie jako艣ci inwestycji. Nawet gdy pa艅stwo wydaje du偶o, nie ka偶dy wydatek ma t臋 sam膮 zdolno艣膰 generowania d艂ugofalowego dobrobytu. Stiglitz trafnie podwa偶a艂 mit, 偶e wojna jest dobra dla gospodarki, bo pobudza popyt. Taki argument myli aktywno艣膰 z produktywno艣ci膮. Owszem, wojna uruchamia strumie艅 kontrakt贸w, zam贸wie艅 i wynagrodze艅. Ale nie tworzy proporcjonalnie takiego zasobu d贸br cywilnych, jaki stworzy艂yby inwestycje w badania, transport, szkolnictwo, energetyk臋 czy ochron臋 zdrowia. Z ekonomicznego punktu widzenia jest to forma aktywno艣ci o bardzo w膮tpliwej jako艣ci reprodukcyjnej. W uproszczeniu mo偶na powiedzie膰, 偶e wojna nakr臋ca obr贸t, lecz znacznie s艂abiej buduje trwa艂e fundamenty przysz艂ej produktywno艣ci. To w艂a艣nie dlatego autorzy mieli racj臋, nazywaj膮c wydatki wojenne w du偶ej mierze marnotrawstwem z punktu widzenia wzrostu d艂ugookresowego. Ich teza nadal znajduje mocne oparcie w nowszych syntetycznych opracowaniach ekonomicznych wojny.",
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      "hidden_question": "Dlaczego wojna w Iraku by艂a dla USA katastrof膮 wykraczaj膮c膮 poza bezpo艣rednie koszty militarne i jak wp艂yn臋艂a na d艂ugofalow膮 kondycj臋 pa艅stwa?",
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      "full_text": "Jeszcze silniej problem wida膰, gdy wyjdziemy poza granice USA i spojrzymy na sam Irak. Tutaj ksi膮偶ka Stiglitza i Bilmes by艂a czym艣 wi臋cej ni偶 krytyk膮 ameryka艅skiej rachunkowo艣ci. By艂a tak偶e aktem oskar偶enia wobec fantazji modernizacyjnej, kt贸ra my艣la艂a, 偶e pa艅stwo mo偶na rozebra膰 si艂膮, a potem posk艂ada膰 wolnorynkow膮 instrukcj膮 obs艂ugi. Irak po inwazji sta艂 si臋 jednym z najbardziej drastycznych dowod贸w na to, 偶e terapia szokowa, deregulacja, nag艂e otwarcie importowe i rozpad aparatu bezpiecze艅stwa nie tworz膮 liberalnego 艂adu, lecz mog膮 stworzy膰 gospodark臋 ruin, bezrobocia i przemocy. Dobre Pa艅stwo, omawiaj膮c logik臋 rywalizacji saudyjsko ira艅skiej, s艂usznie akcentuje, 偶e Irak sta艂 si臋 przestrzeni膮 wojen zast臋pczych, interwencji milicyjnych i walki o wp艂ywy. To dobrze uzupe艂nia tez臋 Stiglitza. Ruina Iraku nie by艂a wy艂膮cznie skutkiem b艂臋d贸w ekonomicznych. By艂a wynikiem sprz臋偶enia fatalnej przebudowy instytucjonalnej z regionaln膮 logik膮 hegemonicznej walki o pr贸偶ni臋 po obalonym re偶imie.\nWarto zatrzyma膰 si臋 na chwil臋 przy samym poj臋ciu ruiny, bo u偶ywa si臋 go cz臋sto lekko, niemal dekoracyjnie. Tymczasem w Iraku ruina mia艂a bardzo konkretn膮 struktur臋. Oznacza艂a 艣mier膰 setek tysi臋cy ludzi, masowe przesiedlenia, zniszczenie infrastruktury, rozpad klasy 艣redniej, exodus specjalist贸w, upadek system贸w zaopatrzenia, za艂amanie ochrony zdrowia i edukacji oraz stworzenie 艣rodowiska, w kt贸rym przemoc sta艂a si臋 racjonaln膮 艣cie偶k膮 przetrwania dla cz臋艣ci populacji. Projekt Costs of War podaje dzi艣, 偶e wojny w Iraku i Syrii kosztowa艂y ponad p贸艂 miliona istnie艅 i do 2050 roku poch艂on膮 bud偶etowo oko艂o 2,89 biliona dolar贸w, uwzgl臋dniaj膮c koszty opieki nad weteranami.\nZ kolei dla ca艂ego zestawu wojen po 11 wrze艣nia Brown m贸wi o 38 milionach ludzi przymusowo przemieszczonych. Te liczby nie odnosz膮 si臋 wy艂膮cznie do Iraku, ale pozwalaj膮 umie艣ci膰 ten przypadek w szerszym pejza偶u dewastacji. Pokazuj膮 skal臋 ludzkiego p臋kni臋cia, kt贸re wojna ameryka艅ska wsp贸艂tworzy艂a. Przy zachowaniu ostro偶no艣ci metodologicznej trzeba doda膰, 偶e dok艂adna liczba irackich ofiar cywilnych pozostaje przedmiotem spor贸w badawczych. Szacunki w literaturze r贸偶ni膮 si臋 znacz膮co w zale偶no艣ci od metod liczenia, zakresu czasowego i definicji ofiar bezpo艣rednich oraz po艣rednich. To w艂a艣nie jeden z powod贸w, dla kt贸rych uczciwa analiza wojny musi sygnalizowa膰 niepewno艣膰 tam, gdzie pe艂na precyzja jest niemo偶liwa. Ta niepewno艣膰 nie dzia艂a jednak na korzy艣膰 apologet贸w wojny. Dzia艂a przeciw nim. Skoro po tylu latach nie potrafimy nawet ustali膰 bezspornie pe艂nej skali zabijania, oznacza to, 偶e sam aparat wiedzy o konflikcie zosta艂 uszkodzony przez konflikt. W j臋zyku prawnym mo偶na by powiedzie膰, 偶e wojna zniszczy艂a nie tylko dobra i ludzi, ale tak偶e cz臋艣膰 infrastruktury dowodowej potrzebnej do jej rozliczenia. Jedn膮 z najbardziej przenikliwych intuicji Stiglitza by艂o wskazanie, 偶e okupacja nie tylko walczy z rebeli膮, ale mo偶e produkowa膰 jej poda偶. To my艣lenie jest istotne, bo rozsadza naiwny model wojny jako procesu liniowego. W prostym modelu zabicie jednego przeciwnika przybli偶a zwyci臋stwo.\nW rzeczywisto艣ci irackiej zagraniczna obecno艣膰 militarna, rozpad dawnego 艂adu, rozwi膮zanie armii, debaasyfikacja, bezrobocie, szkody uboczne i poni偶enie spo艂eczne tworzy艂y 艣rodowisko, w kt贸rym kolejni ludzie uznawali op贸r za racjonaln膮 odpowied藕. Bunt by艂 endogeniczny wobec samej architektury okupacji. Dzi艣, po do艣wiadczeniach kolejnych konflikt贸w asymetrycznych, ta intuicja wydaje si臋 wr臋cz banalna. Ale banalna sta艂a si臋 dopiero dlatego, 偶e rzeczywisto艣膰 wielokrotnie j膮 potwierdzi艂a. Stiglitz mia艂 racj臋 wcze艣niej, ni偶 chcia艂a to przyzna膰 strategia oficjalna.\nPomocna staje si臋 wsp贸艂czesna perspektywa Dobre Pa艅stwo. Portal pokazuje, 偶e w regionie Bliskiego Wschodu pr贸偶nia w艂adzy nie pozostaje pusta. Natychmiast staje si臋 obiektem penetracji przez mocarstwa regionalne, milicje, sieci religijne, sponsor贸w finansowych i zewn臋trznych protektor贸w. W takim krajobrazie okupacja nie jest neutralnym zarz膮dc膮 chaosu. Staje si臋 jednym z uczestnik贸w bardziej z艂o偶onej gry o legitymizacj臋, hegemoni臋 i zasoby.",
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      "full_text": "Irak po 2003 roku by艂 ksi膮偶kowym przyk艂adem takiej przemiany. Wzmocni艂 zdolno艣膰 Iranu do oddzia艂ywania w regionie, sta艂 si臋 miejscem walki milicji szyickich, przestrzeni膮 penetracji organizacji d偶ihadystycznych i ogniwem znacznie szerszej rywalizacji, kt贸rej logika wykracza艂a poza sam膮 relacj臋 Waszyngton Bagdad. Na tym polega geopolityczny paradoks wojny w Iraku. Konflikt rozpoczynany w imi臋 bezpiecze艅stwa USA i przeobra偶enia regionu doprowadzi艂 do os艂abienia wiarygodno艣ci Stan贸w Zjednoczonych, wzrostu antyamerykanizmu, wzmocnienia znaczenia Iranu i obni偶enia zdolno艣ci Waszyngtonu do kszta艂towania 艂adu mi臋dzynarodowego na innych kierunkach. Ju偶 wcze艣niejsze badania i komentarze zwi膮zane z projektem Costs of War akcentowa艂y, 偶e kosztem tych wojen jest nie tylko bud偶et i krew, lecz tak偶e erozja pozycji globalnej USA. To szczeg贸lnie wa偶ne, bo elity strategiczne maj膮 sk艂onno艣膰 do mierzenia sukcesu w kategoriach projekcji si艂y, a znacznie rzadziej w kategoriach zu偶ycia kapita艂u moralnego i instytucjonalnego.\nTymczasem skandale zwi膮zane z torturami, arbitralnym przetrzymywaniem, katastrof膮 planistyczn膮 i przeci膮ganiem konfliktu podwa偶y艂y wiarygodno艣膰 USA jako pa艅stwa prawa oraz pa艅stwa zdolnego do odpowiedzialnego przyw贸dztwa. Ta utrata kapita艂u normatywnego ma znaczenie wi臋ksze, ni偶 si臋 czasem przyznaje. W 艣wiecie z艂o偶onych kryzys贸w, od bezpiecze艅stwa energetycznego po klimat i 艂a艅cuchy dostaw, mocarstwo potrzebuje nie tylko lotniskowc贸w, ale tak偶e zaufania partner贸w. Wojna w Iraku dzia艂a艂a jak samookaleczenie wiarygodno艣ci. Stany Zjednoczone nie tylko wyda艂y gigantyczne 艣rodki. Wyda艂y r贸wnie偶 cz臋艣膰 w艂asnego autorytetu. Tego w艂a艣nie nie da si臋 艂atwo odtworzy膰 w nast臋pnym roku bud偶etowym. Nie wolno te偶 pomin膮膰 jednego z najbardziej cierpkich wniosk贸w tej debaty.\nWojna w Iraku nie tylko odci膮gn臋艂a zasoby od innych inwestycji krajowych. Odci膮gn臋艂a tak偶e uwag臋 strategiczn膮 od innych p贸l bezpiecze艅stwa. W szerszych opracowaniach Costs of War jednym z powracaj膮cych temat贸w jest to, 偶e wojny po 11 wrze艣nia tworzy艂y d艂ugotrwa艂e koszty alternatywne r贸wnie偶 na poziomie polityki zagranicznej i wojskowej. Skupienie ogromnych zasob贸w na jednym teatrze mia艂o wp艂yw na zdolno艣膰 reakcji wobec innych zagro偶e艅 i na og贸ln膮 struktur臋 priorytet贸w strategicznych USA. To jest szczeg贸lnie wa偶ne dla powa偶nego eksperta, bo pokazuje, 偶e koszt wojny nie ogranicza si臋 do bezpo艣redniego bilansu konfliktu. Obejmuje tak偶e to, czego pa艅stwo przez t臋 wojn臋 nie zrobi艂o gdzie indziej. A teraz trzeba wr贸ci膰 do Iraku jako spo艂ecze艅stwa, nie tylko jako obszaru operacyjnego.\nStiglitz mia艂 odwag臋 m贸wi膰 o katastrofie humanitarnej i gospodarczej wtedy, gdy wielu komentator贸w wci膮偶 jeszcze ucieka艂o w j臋zyk przej艣ciowych trudno艣ci transformacyjnych. W gruncie rzeczy Irak po inwazji sta艂 si臋 dowodem, 偶e obalenie dyktatury nie wystarcza do stworzenia 艂adu, je偶eli nie istnieje wiarygodna instytucjonalna matryca odbudowy, bezpiecze艅stwa i zatrudnienia. Rozwi膮zanie armii i aparatu pa艅stwowego, gwa艂towna deregulacja, os艂abienie ochrony dla lokalnego rynku oraz brak bezpiecze艅stwa stworzy艂y mieszank臋 politycznie wybuchow膮 i ekonomicznie samob贸jcz膮. Wysokie bezrobocie, zw艂aszcza w艣r贸d m艂odych m臋偶czyzn, nie by艂o wi臋c wy艂膮cznie wska藕nikiem gospodarczym. By艂o zasobem mobilizacyjnym dla przemocy. Stiglitz widzia艂 bardzo jasno zwi膮zek mi臋dzy gospodark膮 a rebeli膮. W tym punkcie jego analiza pozostaje wyj膮tkowo cenna, bo nie redukuje wojny do starcia militarnego, lecz ujmuje j膮 jako proces rozk艂adu bod藕c贸w spo艂ecznych. Dlatego teza o strategii wyj艣cia ma tak wielkie znaczenie. Je偶eli sama obecno艣膰 wojskowa staje si臋 jednym z czynnik贸w nap臋dzaj膮cych op贸r, to przeci膮ganie interwencji nie jest neutralnym zawieszeniem decyzji. Jest reprodukcj膮 problemu.\nStiglitz i Bilmes wyj膮tkowo skutecznie rozbijaj膮 trzy klasyczne z艂udzenia. Z艂udzenie wiarygodno艣ci, wedle kt贸rego wyj艣cie o艣miela przeciwnika bardziej ni偶 trwanie w kl臋sce. Z艂udzenie 艣mierci na pr贸偶no, czyli ekonomicznie b艂臋dne u偶ycie koszt贸w utopionych jako argumentu za dalszym umieraniem. I z艂udzenie naprawy przez kontynuacj臋, jakoby przed艂u偶ona okupacja mia艂a nagle zacz膮膰 dzia艂a膰 odwrotnie ni偶 przez wcze艣niejsze lata. Ta triada pozostaje jednym z najlepszych aparat贸w poj臋ciowych do analizy wojen przeci膮ganych z powod贸w reputacyjnych, biograficznych i polityczno agencyjnych. Warto dopowiedzie膰 co艣, co cz臋sto umyka r贸wnie偶 ekspertom. Problem agencji nie polega jedynie na tym, 偶e politycy si臋 myl膮. Polega na tym, 偶e politycy nie ponosz膮 koszt贸w swoich b艂臋d贸w w tej samej walucie, w kt贸rej p艂ac膮 za nie 偶o艂nierze, rodziny i przyszli podatnicy. Prezydent nie traci nogi. Doradca nie traci ma艂偶e艅stwa przez d艂ug膮 opiek臋 nad ci臋偶ko rannym partnerem. Architekt wojny nie wype艂nia latami formularzy o 艣wiadczenia. To asymetria walut odpowiedzialno艣ci. I w艂a艣nie dlatego demokracja, kt贸ra nie ma skutecznych mechanizm贸w jawnego ujmowania pe艂nych koszt贸w wojny, tak 艂atwo wpada w pu艂apk臋 eskalacji zaanga偶owania. Elity p艂ac膮 reputacj膮. Spo艂ecze艅stwo p艂aci 偶yciem, zdrowiem i d艂ugiem. To prowadzi do najbardziej dra偶ni膮cej pointy.\nWojna w Iraku by艂a nie tylko b艂臋dem strategicznym i katastrof膮 humanitarn膮. By艂a tak偶e lekcj膮 o granicach pewnego typu nowoczesnej pychy. Pychy, kt贸ra wierzy, 偶e pa艅stwo mo偶na rozmontowa膰 przemoc膮 i z艂o偶y膰 z importowanych instytucji. Pychy, kt贸ra s膮dzi, 偶e ekonomia zaakceptuje wszystko, je艣li tylko nada si臋 temu nazw臋 bezpiecze艅stwa narodowego. Pychy, kt贸ra myli przep艂yw wydatku z produkcj膮 dobrobytu, okupacj臋 z odbudow膮, a reputacj臋 z racjonalno艣ci膮. Ksi膮偶ka Stiglitza i Bilmes nie jest tylko prac膮 o Iraku. Jest traktatem o tym, jak nowoczesne mocarstwo potrafi oszuka膰 samo siebie przez liczby niepe艂ne, strategie autoiluzji i koszt odroczony na cudze 偶ycie. Dzi艣, gdy Brown University pokazuje o艣miobilionowy koszt wojen po 11 wrze艣nia, ponad bilion odsetek, wielobilionowy przysz艂y rachunek za weteran贸w i dziesi膮tki milion贸w ludzi wypchni臋tych z miejsc 偶ycia, nie spos贸b uczciwie twierdzi膰, 偶e by艂a to krytyka przesadzona. Przeciwnie. Mo偶na raczej powiedzie膰, 偶e rzeczywisto艣膰 okaza艂a si臋 jeszcze bardziej pos艂uszna pesymistycznym intuicjom autor贸w, ni偶 chcieliby to przyzna膰 dawni entuzja艣ci wojny. Joseph E. Stiglitz and Linda J. Bilmes \"The Tree Trillion Dollar War\"",
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