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Na podstawie art. 63 Konstytucji RP 1 art. 2 art. 2 ust. 3 Ustawy o petycjach
wnosimy petycje o podjecie dziatan w celu wniesienia pod obrady Sejmu projektu
ustawy o zmianie ustawy z dnia 15 wrzesnia 2000 roku o referendum lokalnym
(Dz. U. Dz.U.2000 nr 88 poz. 985) polegajacej na zmianie tresci art. 55 § 1 oraz
§ 2 poprzez nadanie tym przepisom nastgpujacego brzmienia:

art. 55. 1. Referendum jest wazne, jeieli wziglo w nim udzial co najmniej 20%

uprawnionych do glosowania, 7 zastrzeeniem ust. 2.

2. Referendum w sprawie odwolania organu jednostki samorzgdu
terytorialnego pochodzgcego 7 wyborow bezposrednich jest wazne w przypadku,
gdy udzial w nim wzielo nie mniej niz 2/5 liczby biorgcych udzial w wyborze
odwolywanego organu.

UZASADNIENIE

Demokracja bezposrednia, gdy spojrze¢ na nig od strony szwajcarskich
do$wiadczen, wydaje si¢ szczytowym osiagnigciem cywilizacyjnym tych, ktorzy
cenig sobie wolno$¢ 1 samostanowienie w sprawach publicznych. Kiedy jednak
przestajemy idealizowa¢ dalekie Alpy i1 zaglebiamy si¢ w realia ich ustroju,

1 Rejestr podmiotéw wykonujacych zawodowa dziatalno$¢ lobbingowa prowadzony przez MSWiA
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okazuje si¢, Ze nie jest to wcale prosta zabawa w powszechne gtosowanie, a raczej
starannie wypracowany od pokolen mechanizm, w ktorym obywatele moga
odwota¢ polityka, rozstrzygna¢ spory natury Kkonstytucyjnej czy wymusié
poprawki w ustawie a co najciekawsze, efekty tych glosowan wiagzg rzadzacych
bez wzgledu na frekwencje. W ramach tej samej helweckiej logiki mieszkancy
kantondw, stojac czasem nad urng wyborcza po raz kolejny w ciggu jednego roku,
gotowi sg akceptowaé nawet takie absurdy, jak dlugie kolejki w deszczu czy
zdumiewajace stawki za organizacje¢ kolejnego plebiscytu. Wszystko dlatego, ze
kolejne referendum postrzegaja nie jako ucigzliwy obowigzek, lecz jako szans¢
na czynne wplywanie na losy wspdlnoty.

Ztudzeniem byloby jednak mysle¢, ze wystarczy skopiowac 6w szwajcarski
model, przenies¢ go w rodzime warunki 1 oczekiwa¢ rownie spektakularnych
efektow. Szwajcaria to bowiem prawdziwy konglomerat jezykow, kultur oraz
tradycji, a nad tym wszystkim unosi si¢ duch neutralnosci — trwale wdrukowane;j
w mentalno$¢ obywateli od Kongresu Wiedenskiego. Taka przeswiadczenie, iz
,jestesmy rozni, ale to nas nie dzieli”, w naturalny sposdob wymusza czeste
poszukiwanie kompromisow 1 wspolnych mianownikow. A kiedy brakuje
jednego, wspolnego ,,jezyka szwajcarskiego”, kiedy z rozmyslem nie ma tez
dominujacej narracji narodowej, to w gruncie rzeczy prawo do decydowania staje
si¢ jednym z nielicznych spoiw. Nikt tu nie prébuje podporzadkowaé sie
centralnej wladzy, bo ta wladza jest tak czy owak rozproszona na kantony, a i
same kantony czesto przekazuja decyzyjnos¢ gminom, zgodnie z zasada
subsydiarnosci.

Z tego tez powodu referendum w Szwajcarii jest traktowane jako narzedzie
tak naturalne, jak oddychanie. Obywatele moga zaproponowac zmiang
Konstytucji, zawetowac ustawe, a nawet odwota¢ niefortunnego polityka, jesli
tylko uda si¢ zebra¢ okreslong liczbe podpisow — co w dodatku nie musi wigzaé
si¢ z przystowiowym krwawieniem z gardla ze strachu, ze kto§ w gminie
przeprowadzi na nas osobistg vendette. Jest to jednak system kosztowny i
nierzadko opieszaly: publiczne dyskusje tocza si¢ dtugo, gtosowan jest sporo, a
elity polityczne niewiele moga zrobi¢ bez usankcjonowania tego przez obywateli.
Bywa tez, ze decyzyjna kakofonia przytlacza i prowadzi do swoistego znuzenia
referendami. Mimo to nikomu nie przyjdzie na mysl odwota¢ tego modelu, bo
stuzy on ponadczasowemu celowi, zachowaniu helweckiej wspdlnoty w calej jej
roznorodnosci 1 neutralnosci.

W Polsce sprawa prezentuje si¢ znacznie skromniej. Cho¢ mamy instytucje
referendum, a nawet referendum odwotawczego, to jednak narzucamy mu gorset
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w postaci wymogu frekwencji — czesto wyzszego niz w wyborach
samorzadowych. Ot, szczyt paradoksu: wystarczy spojrze¢ na lokalne statystyki.
Zdarza si¢, ze mieszkancy wybierajg burmistrza przy frekwencji, ktora nie
przekroczytaby nawet progu dla waznosci referendum w sprawie odwotania tegoz
urz¢dnika. Przez to referendum staje si¢ nierzadko instrumentem fasadowym:
niby istnieje, lecz w praktyce bywa martwe, bo niezaleznie od tego, czy zagtosuje
tak czy siak, o wszystkim decydujg te czarodziejskie (i w naszym systemie
magicznie skuteczne) progi frekwencji. Najpierw trzeba zebra¢ mase podpisow,
pozniej jeszcze w dniu glosowania przekonac ludzi, ze naprawdg warto ruszy¢ sig¢
z domu, zamiast protestowa¢ w mysl zasady ,,nic to nie da, bo i tak nie przyjdzie
wystarczajaco duzo osob”. Jesli jednak ta bariera zostanie przelamana i
referendum okaze si¢ wazne, czeka nas druga przeszkoda: przewaga gtosow musi
by¢ wyrazna, a w dodatku strona przeciwna zrobi wszystko, by nie dopusci¢ do
osiggnigcia wymaganego wyniku.

Mimo tych trudno$ci warto o referendum zabiega¢. To nie jest jedynie
przewietrzenie demokracji, ale przede wszystkim cenny wentyl bezpieczenstwa.
Dobrze wida¢ to wtasnie w Polsce, gdzie obywatele czasem podejmujg wysitek 1
probuja odwota¢ nieudolnego wojta czy prezydenta miasta, cho¢ wiele z tych
inicjatyw rozpada si¢ w proch z powodu niskiej frekwencji. A jednak sama grozba
referendum moze wladzy da¢ do myslenia: uswiadamia jej, ze obywatele potrafig
wzig¢ sprawy w swoje rece. Gdyby$Smy zas$ obnizyli badz znies$li prog, a wiec po
prostu dali glosujacym prawo do rzeczywistego decydowania, mogiby nastapic
istotny wzrost zainteresowania lokalng polityka. Nic nie dziata tak mobilizujaco,
jak realna szansa wywarcia wplywu.

Nie tudzmy si¢, ze nagle wszyscy rzucg si¢ do podpisywania inicjatyw i
masowego udziatu w lokalnych plebiscytach. Szwajcarskie do§wiadczenie
pokazuje, ze nawet tam, gdzie demokracja bezposrednia jest na porzadku
dziennym, zdarza si¢ apatia lub ignorowanie waznych debat. Niemniej sam fakt
posiadania mozliwosci wptywu 1 wypracowanej przez lata kultury kompromisu
powoduje, ze sprawy publiczne sg tam traktowane z troska, a politycy, zamiast
skupia¢ si¢ wytacznie na partii lub linii politycznej, muszg wstuchiwac si¢ w glos
obywateli, bo ci obywatele naprawde¢ moga im zgotowa¢ odwotanie.

Warto wigc spojrze¢ na helwecki model nie jako na egzotyczng ciekawostke,
ale raczej inspiracj¢. I owszem, nie znajdziemy w nim szybkiej recepty na
wszystkie polskie bolaczki, bo szwajcarskie DNA spoteczno-kulturowe zasadza
si¢ na neutralnosci, rozproszonym federalizmie i pewnym dystansie wobec
yjednolicania narodowosci czy jezyka. Jednak bezposrednie mechanizmy kontroli
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wladzy, takie jak referendum czy inicjatywa obywatelska, dziatajg tam, bo sg
wplecione w tkanke spoteczng 1 chronione przez brak uzaleznienia wynikow od
frekwencji. Nasz lokalny wojt nie stalby si¢ w jeden dzien niczym szwajcarski
polityk otwarty na kompromisy, ale gdyby wiedzial, ze mozna go swobodnie
odwota¢ przy zwyklej wiekszosci — bez tych szalenczych progdéw i formalnosci —
z pewnoscig uwazniej liczylby si¢ ze zdaniem mieszkancow.

Z kolei dla ludzi, ktorzy czuja sie zniechgceni, bo wcigz nie udato im si¢
zebra¢ wystarczajacej liczby podpiséw lub sprosta¢ kolejnemu referendum
odwotawczemu, warto przypomnie¢, ze stawka jest tu co$ wiecej niz chwilowe
przepychanki polityczne. Chodzi o poczucie, ze ,,to jest nasza gmina, nasz kraj,
my tu decydujemy”. Jesli bowiem referendum w sprawach odwolawczych czy
innych waznych dla wspolnoty stanie si¢ bardziej dostepne, jesli nie bgdg nas
paralizowa¢ absurdalnie wysokie progi, by¢ moze mniej energii traci¢ bedziemy
na narzekanie, a wigcej na wypracowywanie dobrych rozwigzan. Wtadza, ktora
ma $wiadomos¢ realnej kontroli oddolnej, z pewnos$cig podejmie z obywatelami
powazny dialog, zamiast czeka¢, az problem sam si¢ rozplynie w oparach niskiej
frekwencji.

Na koniec mozna powiedzie¢: referendum nie jest cudowng pigutka na cate
zto wspotczesnej demokracji. Ale stanowi jeden z najcenniejszych lekéw, o ile
pacjent, czyli obywatel, zechce go przyjac i zastosowac. I cho¢ w Szwajcarii ten
lek jest zwyczajowym $rodkiem na wzmocnienie spotecznego kregostupa, to u
nas wcigz podawany jest w niewielkich dawkach, obwarowany restrykcyjnymi
instrukcjami, a czasem wrecz wycofywany z obiegu przez samg wiladze, ktora
przeciez nie lubi si¢ samoogranicza¢. By¢ moze nadeszta pora, by i w Polsce
wreszcie rozkreci¢ wiaczanie obywateli w proces podejmowania decyzji — ze
swiadomoscig, ze to, co naprawde leczy demokracje, to wiekszy udziat nas
wszystkich, a nie kolejna fasada i kolejne bariery, ktore czynig z referendum
papierowego tygrysa. Bo jesli gldéwna przeszkodg staje si¢ wysrubowany prog,
za§ w wyborach do rady miasta czy sejmiku ten sam prog juz nikogo nie
interesuje, to jest to jak wzywanie ludzi do pieczenia chleba, a potem odmawianie
im dostegpu do pieca. Lepiej wigc otworzy¢ te furtke szerzej i pozwoli¢ wspdlnocie
samodzielnie zdecydowac, czy chce z niej skorzystac, czy tez jednak zostata w
domu oglada¢ telewizje. Bo wolnos¢ wyboru — takze wolno$¢ decyzji o
nieuczestniczeniu — jest w koncu sola demokracji.

Nikt nie ma watpliwosci, ze referendum to instytucja, ktéra wzmacnia
demokracje, zwlaszcza lokalng. Kazdy, kto ma prawo do glosowania, moze
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poprze¢ albo odméwi¢ poparcia okreslonemu dziataniu. Kazdy glos sie liczy,
kazdy jest istotny.

Jednak, gdy glosow jest za mato, cho¢by wszystkie byty na ,tak”, wynik
referendum nie wiaze, a jedynie wskazuje, co ludzie mysla o okreslonym
rozwigzaniu.

Referenda ogolnokrajowe to domena Konstytucji. Te lokalne, ktore
pozwalaja na bezposredni udzial w decydowaniu o sprawach gminy czy
wojewodztwa, reguluje ustawa.

Poniewaz blizej nam do spraw z wlasnego podworka, a postom tatwiej
zmieni¢ ustawe, niz Konstytucje, w naszej kolejnej petycji prosimy o zmiang
zapisow ustawy o referendum lokalnym. O jakg zmian¢ postulujemy? Ano o taka,
ktora pozwoli zwigzac organy samorzadu decyzjga mniejszej liczby uprawnionych
do gltosowania. Chcemy, by referendum byto wazne przy 20% frekwencji, a w
sprawach dotyczacych odwotania wojta czy prezydenta miasta — by minimalna
frekwencja wynosita 2/5 liczby biorgcych udzial w wyborze odwotywanego
organu.

Dlaczego tak? Bo obecne 30% i 3/5 zbyt rzadko owocuje czym$ wigcej, niz
opinig mieszkancéw wyrazong w referendalnym gtosowaniu zamiast w badaniach
spotecznych. Bo zbyt czesto zamiast odwota¢ szkodnika, dajemy mu kolejng
,,czerwong kartke”. Bo nasz glos zbyt mato znaczy dla wtadzy i w rezultacie, za
nic ma ona nasze poparcie.

Kto ustanowit ten znies¢ moze. W Polsce od wielu lat referenda
ogolnokrajowe 1 lokalne sg fikcjg. Prawo glosu publicznosci jest puste.
Referendum moze by¢ wazne 1 nie wigzace zarazem. Limity koniecznej
frekwencji wzigte zostaty z lgkéw przed spoteczenstwem. Czas juz by oddaé
ludziom prawo glosu. Suweren nie jest ghupi 1 swoj rozum ma a wtadza boi si¢
nas stuchac.

Nie jesteSmy zainteresowang publiczno$cig zycia publicznego, lecz
sprawczym jego uczestnikiem, ktory zada, wymaga 1 wyegzekwuje.

Niechaj referenda beda miaty wigzacy a nie wylacznie konsultacyjnych
charakter. Upowszechnijmy instrument demokracji bezposredniej. Dyskusja
spoleczna znacznie cze¢sciej powinna prowadzi¢ do decyz;ji.

Zezwolmy w sposéb realny i namacalny na udzial spoteczenstwa w
administracji lokalnej. My, cztonkowie wspolnoty lokalnej, chcemy mie¢ wptyw
na ksztaltowanie partycypacji spoteczne; w budowie 1 zarzadzaniu dobrem
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wspolnym. Referendum jest komplementarne z wieloma formami demokracji,
gdy jest dostgpne.

Uksztattowane progi sg przeszkoda zbyt wysoka. Proponowana zmiana nie
jest problemem systemowym. To prosta decyzja polityczna. Parlament moze
pomodc mieszkancom budowaé otoczenie wilasnego domu. Szkoda marnowac
koszty 1 zasoby dla budowy fikcji, udawanej opcji referendum jako modelu
wspotdecydowania.

Oddajmy do muzeum polityke realng opartg na kalkulacji uktadu sit i na
interesach partyjnych.

Obok zalet demokracji bezposredniej sg i1 rafy dysfunkcjonalno$ci. Warto
rozmawiac 1 wzorce trzeba znac oraz je rozumie¢. Wybory zasad wybierania majg
znaczenie.

Demokracje mozemy rozumie¢ w perspektywie proceduralnej, konkurencji
o glosy. Model substancjalny demokracji przedktada dobro wspdlne, szkielet
standardéw oraz warto$¢ ponad instrumenty podejmowania decyzji. Demokracja
partycypacyjna zacheca do aktywnego uczestnictwa w sprawowaniu wladzy.

Szwajcarski model demokracji bezposredniej, przypomnijmy, korzysta z
instytucji  zgromadzenia ludowego, inicjatywy ludowej, referendum
obligatoryjnego 1 fakultatywnego, plebiscytu, weta ludowego, prawa
odwotywania (recall-u) i konsultacji ludowej. Jest system parlamentarno —
komitetowym, konwentu, budowanym od wiekow. Korzysta z regulacji

egzekutywy.

Opozycje dla wladzy stanowi spoleczenstwo w uktadzie demokracji
konsensualnej. Demokracja bezposrednia utatwi obywatelom udzial w
bezposrednim podejmowaniu decyzji politycznych.

Podmioty polityczne sg w stanie skutecznie artykutowaé swoje zadania.
Sygnalizowanie problemow powigzane jest z tendencja do zawierania
kompromisow. Politycy muszg liczy¢ si¢ z opinig publiczng. Wszelkie decyzje
cieszg si¢ szeroka akceptacjg przez aktorow sceny politycznej. Wspotbieznie
wypetniane sg funkcje politycznych komunikacji 1 socjalizacji. Zaangazowanie
spoteczne w procesy decyzyjne wigze si¢ z dgzeniem do kompromiséw.

Zauwazamy jednak 1 negatywne aspekty demokracji bezposrednie;.
Niewielu obywateli czynnie korzysta z szerokiej ptaszczyzny partycypacji. Elity
polityczne stanowig mniejszo$¢ a mniejszosci majg sktonnosci do alienacji ze
spoteczenstwa.
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Procesy decyzyjne sg spowolnione i1 stosunkowo drogie. Kluczowi aktorzy
zycia politycznego tracg sity liderskie. A suwerenowi zagraza zobojetnienie w
kakofonii decyzyjne;.

Niekiedy dochodzi do zaognienia konfliktow, gdy decyzji podlegaja sprawy
kluczowe dla stron, a ich reprezentacja jest niesymetryczna. Pamigtajmy, ze
kwestie jezyka, religii, kultury, historii, narodowosci $wiadomie w Szwajcarii
zostaly uznane za ex definitione roznorodne i dowolne, zatem nie podlegajace
unifikacji i regulacji.

Taki oto jest porzadek demokracji bezposredniej. Czerpmy dobre wzory z
dobrych przyktadow dobrg miarg i dla Dobra Wspolnego.

Wyobrazmy sobie, ze zyjemy w kraju, gdzie wystarczy chcie¢, by moc
zorganizowa¢ 1 przeprowadzi¢ referendum bez nieludzkich barier. Gdzie
obywatele, widzac realng szans¢ wplywu na losy swojej miejscowosci, ruszaja
thumnie do urn, bo wiedza, ze wystarczy te, dayjmy na to 20 procent gloséw, aby
referendum byto wazne. I co wtadza na to? Dba o dobro wspdlne jeszcze bardziej,
bo wie, ze obywatele, niczym surowy, lecz sprawiedliwy szef moga jednym
ruchem zakwestionowaé jej dzialania 1 zorganizowa¢ wewnetrzng kontrole
jakosci.

Kto$ powie. To grozi destabilizacjg! Serio? Czy wstuchanie si¢ w glos
obywateli, ktorzy nas wybrali, moze zdemontowac porzadek swiata? Jesli organ
jest dobry, to spokojnie przetrwa weryfikacje, a jesli jest staby to niech ustapi
miejsca lepszemu. To jest fair. Bo jak si¢ zwykto mawia¢ ludzie nie sg ghupi.
Jezeli za$ rzadzacy robig swoje rzetelnie, nie muszg panikowaé przed
referendum.

Obnizenie progdéw referendum to nie kaprys czy egzotyczna fanaberia, ale
krok ku temu, zeby ludzie wreszcie rzeczywiscie decydowali o tym, co dzieje si¢
w ich matych ojczyznach.

W imieniu tych, ktérzy gltosu nie majg, zwracamy si¢ do Was, decydentow
odpowiedzialnych za los obywateli 1 rozwigzanie kwestii fundamentalnych dla
dobra wspolnego, abyscie zaradzili w poruszonej sprawie.

Minat ponad rok od przejecia wtadzy, okres prob, analiz i1 raportow dobiegh
konca. Nadszedl moment na konkretne decyzje legislacyjne.

Ustawa o petycjach z calag moca zobowigzuje organy wtadzy do szybkiego 1
merytorycznego rozpatrywania glosu spotecznego, tymczasem upowszechnia si¢
praktyka pozorowania. Petycje ging w czelusciach urzedow, a terminy, jakze
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hojnie okreslone w ustawie na zaledwie trzy miesigce, rozciagaja si¢ w
nieskonczono$¢. Zwazcie prosz¢ o obowigzku niezwtocznosci publikacji tresci
petycji, zwyczajowo

Dosy¢ ztudzen o rzekomej niemozno$ci. Reforma panstwa i konstrukcji
prawa to obowiazek tych, ktorzy rzadza, i nie uchyla si¢ od niego nikt, kto
naprawde dba o dobro Polski. Przywotlywanie argumentu o presji partyjnych
liderow 1 zakulisowych decyzjach jedynie uwtacza godnosci tych, ktorzy objeli
mandaty z woli narodu.

Zatem porzuémy pozoranctwo. Zapowiedzi i obietnice wyborcze powinny
wreszcie przetozy¢ sie na realne decyzje. Macie pelni¢ instrumentow 1 uprawnien,
wiec rzadzcie odpowiedzialnie albo powiedzcie jasno, ze wolicie pozostawic
sprawy po staremu. Jednak nie zapominajcie, ze to Wy sktadaliscie narodowi
uroczyste deklaracje, a nardd, kierujac si¢ rozsadkiem i wolg wspdlnego dobra,
moze w nastepnych wyborach zweryfikowac, czy umiecie sprosta¢ powierzonej
Wam mis;ji.

Uprzejmie informujemy, ze Katarzyna Kosakowska oraz Witold Solski w
imieniu Kancelarii Doradczej Solski 1 Partnerzy sp. z 0.0. (KRS: 0000243668, nr
w rejestrze wykonujacych dziatalno$¢ lobbingowa: 00446) wykonuja zawodowa
dziatalno$¢ lobbingowg. Dziatamy w przestrzeni ochrony praw cztowieka,
troszczymy si¢ 0 wolno$¢ 1 wlasno$¢, bronimy godnosci ludzkie;.

Niniejszg petycje sktadamy na rzecz Fundacji Dobre Panstwo, reprezentujac
Fundacje jako podmiot wykonujacy zawodowg dzialalno$¢ lobbingowa w
procesie stanowienia prawa.

Wskazujemy przy tym, ze petycje sa — dzigki powszechnej dostepnosci -
jedyng realng gwarancjg bezposredniego udziatu spoleczenstwa w procesie
ustawodawczym. Ich umiejscowienie w systemie prawnym Ww SposOb
jednoznaczny odroznia je od skarg czy wnioskéw, co wskazuje, ze petycje to
instrument shuzacy przede wszystkim ochronie dobra wspdlnego 1 zycia
zbiorowego. Tak tez powinny by¢ traktowane przez organy je rozpatrujace.

Prezydent RP 1 kazda komisja parlamentarna maja niezwykle wazng z tej
perspektywy prerogatywe — inicjatywe legislacyjng. Zatatwienie przez organ
wladzy sprawy w rozumieniu ustawy o petycjach moze wiec polegac na podjeciu
dziatan prawotworczych. O te wtasnie postulujemy, wskazujac, ze zmiana prawa,
ktorej si¢ domagamy, jest istotna zwlaszcza w kontekscie dobra wspolnego.
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Ustawa o petycjach, ustawa o lobbingu oraz inne przepisy regulujg zasady
udziatu organizacji spolecznych, rowniez tych reprezentowanych przez
lobbystéw, w procesie stanowienia prawa. Odwotujac si¢ do tych przepisow
prosimy o wskazanie terminu posiedzenia Komisji, na ktorym nasza petycja
bedzie rozpatrywana oraz o informacj¢ o sposobie zatatwienia naszej sprawy.

OSWIADCZENIE

Wyrazamy zgode na publikacj¢ petycji z podaniem nazwy oraz wszystkich
danych kontaktowych i identyfikacyjnych podmiotu sktadajacego Petycje oraz
naszych imion i nazwisk jako os6b podmiot ten reprezentujgcych.

Witold Solski Katarzyna Kosakowska
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Warszawa - Poznan, dnia 17 lipca 2024 roku

Kancelaria Doradcza

,o0Iski i Partnerzy” sp. z 0.0.
ul. Zbikowa 14

61-065 Poznan

KRS: 0000243668

nr w rejestrze

podmiotow wykonujgcych
dziatalnos¢ lobbingowa: 00446

Dziatajgc w imieniu Kancelarii Doradczej ,Solski&Partnerzy” sp. z 0.0. z
siedzibg w Poznaniu, upowazniam niniejszym Witolda Solskiego oraz
Katarzyne Kosakowska do reprezentowania Kancelarii do dziatania na
rzecz Fundacji Dobre Panstwo w sprawie petycji kierowanych przez
Fundacje do wszystkich organéw wtadzy, w tym zwlaszcza do Sejmu
RP, Senatu RP oraz Prezydenta RP.

XL QML QM
Witold Solski
Prezes Zarzadu
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Fundacja Dobre Panstwo
ul. Zbikowa 14
( 61-065 Poznan
) KRS: 0000903252

www.dobrepanstwo.org
fundacja@dobrepanstwo.org
+48 501 01 01 01

Warszawa - Poznan, dnia 17 lipca 2024 roku

Dziatajgc w imieniu Fundacji Dobre Panstwo z siedzibg w Poznaniu przy
ul. Zbikowej 14, nr KRS: 0000903252, upowazniamy niniejszym

Kancelarie Doradcza
»oolski&Partnerzy” sp. z o0.0.
ul. Zbikowa 14
61-065 Poznan
KRS: 0000243668
nr w rejestrze podmiotow wykonujgcych dziatalnos¢ lobbingowa:
00446

do dziatania na rzecz Fundacji w sprawie petycji kierowanych do
wszystkich organdw wtadzy, w tym zwtaszcza do Sejmu RP, Senatu
RP oraz Prezydenta RP.

Jednoczesnie oswiadczamy, ze Fundacja Dobre Panstwo wyraza
zgode na sktadaniu w jej imieniu i na jej rzecz petycji oraz innych
pism kierowanych do wszystkich organow wtadzy, w tym zwtaszcza
do Sejmu RP, Senatu RP oraz Prezydenta RP.

(/\Q;Q\\ {‘O \/\: ;) & ‘+_ /{u’a/ ,/ *\/1 (AN
O O Kodo

Witold Solski Katarzyna Kosakowska
Prezes Zarzadu Fundaciji Czlonek Zarzadu Fundac;ji
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